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/  Lesehilfe

Fir eilige Leser, die sich einen Uberblick verschaf-
fen wollen:

Kap. 5 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Fir Leser, die Ergebnisse der Umweltpriifung zu
zeichnerischen Festlegungen von Verkehrsvorha-
ben suchen:

Vertiefende Prifung in Kap. 2.1.4 Verkehrsentwicklung

Fir Leser, die Aussagen zum Klimawandel und
dazu suchen, wie der LEP darauf reagiert:

Kap. 2.2.2 Klimacheck, Grundlagen in Kap. 1.3

Fiir Leser, die eine Ubersicht (iber den Umweltzu-
stand und die der Prifung zugrunde liegenden
Umweltziele suchen:

Kap. 1.2 Ziele des Umweltschutzes und Bestandsaufnah-
me der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzu-
standes

Fir Leser, sich zur FFH-Vertraglichkeit der Inhalte
des LEP informieren wollen:

Kap. 3 FFH-/SPA-Erheblichkeitsabschatzung, Vertiefende
Priifung in Kap. 2.1.4 Verkehrsentwicklung, Hinweise auf
potentielle kumulative Wirkungen im Kap. 2.2 Gesamtplan-
betrachtung

Symbolerlduterung

n:> siehe Kap. ... des Umweltberichtes

oder des Landesentwicklungsplanes

(Verweis auf ndhere oder erganzende

Erlduterungen in einem anderen Kapitel
des Umweltberichtes oder des Landes-

entwicklungsplanes)

Abschichtung (Hinweis auf Sachver-
_rr':- halte, die zwar fiir eine Festlegung im

Landesentwicklungsplan untersucht

wurden, aber weiterfiihrende Untersu-
chungen auf nachfolgenden Planungs-
ebenen erfordern)

M nachzulesen in ... (Verweis auf externe

—— Dokumente, die die dargestellten Sachver-
halte vertiefend betrachten und aus denen
die dargestellten Informationen entnommen
wurden)

E Zwischenfazit
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1 Einleitung

Fir den Landesentwicklungsplan Sachsen (LEP 2013) ist entsprechend § 9 Abs. 1 des Raumordnungsgesetzes
(ROG) sowie § 2 Abs. 2 des Sachsischen Landesplanungsgesetzes (SachsLPIG) eine Umweltpriifung durchzu-
fihren. Somit wird den Maflgaben der Richtlinie 2001/42/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom
27. Juni 2001 Uber die Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme (SUP-RL) durch eine
Umweltpriifung entsprochen, in der die voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen der Planung ermittelt,
beschrieben und bewertet werden. Mit dem hier vorliegenden Umweltbericht werden die Ergebnisse schriftlich
aufbereitet. Die Inhalte orientieren sich an den Kriterien des Anhangs | der SUP-RL und an den Vorgaben der
Anlage 1 ROG. Der Umweltbericht dokumentiert ebenfalls die Umweltprifung des Landschaftsprogramms und die
Erheblichkeitsabschatzung fiir die Prifung der Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der Gebiete gemeinschaft-
licher Bedeutung und Europaischer Vogelschutzgebiete nach § 7 Abs. 6 ROG und § 2 Abs. 2 SachsLPIG (nach-
folgend FFH - VP genannt).

Neu ist gegenlber vergleichbaren Umweltprifungen, dass in den Umweltbericht zudem ein ,Klimacheck" inte-
griert wurde. Da der Klimawandel zu den wesentlichen neuen Herausforderungen fiir die Raumentwicklung im
Freistaat Sachsen zahlt (vgl. Kap. Il des LEP 2013), wird im Klimacheck vertiefend geprift, welchen Beitrag der
LEP 2013 zum Klimaschutz und zur vorsorgenden Anpassung an sich abzeichnende klimatische Veranderungen
leistet.

1.1 Kurzdarstellung des Inhaltes und der wichtigsten Ziele des
Landesentwicklungsplanes

Der Landesentwicklungsplan hat als fachlbergreifendes Gesamtkonzept des Freistaates Sachsen die Aufgabe,
die Nutzungsanspriiche an den Raum zu koordinieren, dabei auftretende Konflikte zu 16sen und vorsorgend auf
sozial ausgewogene sowie 6kologisch und 6konomisch funktionsfahige Raum — und Siedlungsstrukturen hinzu-
wirken. Er enthalt landesweit bedeutsame Festlegungen als Ziele und Grundséatze der Raumordnung.

Ziele des Landesentwicklungsplanes I6sen als verbindliche Vorgaben in Form von rdumlich und sachlich be-
stimmten oder bestimmbaren, abschlieRend abgewogenen textlichen oder zeichnerischen Festlegungen eine
Beachtenspflicht aus. Je nach Konkretisierungsgrad lassen die Ziele — insbes. soweit zeichnerisch festgelegt —
nachfolgenden Planungen Spielrdume zur Ausformung und Umsetzung.

Grundsatze des Landesentwicklungsplanes sind von Offentlichen Stellen als allgemeine Aussagen zur Entwick-
lung, Ordnung und Sicherung des Raumes bei nachfolgenden Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen zu
berlicksichtigen.

Die Inhalte des Landesentwicklungsplanes bestehen im Wesentlichen aus einem Leitbild fir die Entwicklung des
Freistaates Sachsen als Lebens-, Kultur- und Wirtschaftsraum (Teil 1), einer Darstellung der neuen Herausforde-
rungen fir die nachhaltige Raumentwicklung des Freistaates Sachsen (Teil Il) sowie Zielen und Grundsatzen der
Raumordnung (Teil Ill), insbesondere zur Entwicklung der Siedlungsstruktur, der Wirtschafts- und Infrastruktur
sowie der Freiraumstruktur. Dabei werden vielféltige Handlungsauftrage an die Regionalplanung gegeben. Ge-
maR § 5 Abs. 4 SachsNatSchG Ubernimmt der Landesentwicklungsplan zugleich die Funktion des Landschafts-
programms. Die fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms sind dem Landesentwicklungsplan als
Anlage beigefiigt.

Il:"> Siehe textlicher Festlegungsteil des Landesentwicklungsplanes

1.2 Ziele des Umweltschutzes und Bestandsaufnahme der einschlagigen
Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes

Nachfolgend werden wesentliche Ziele des Umweltschutzes schutzgutbezogen zusammengefasst. Sie dienen als
Grundlage fiir die Aufstellung des LEP 2013 und als Malf3stab fiir die in der Umweltpriifung durchzufihrende Be-
wertung von Umweltauswirkungen. Umweltziele umfassen dabei Zielvorgaben, die auf eine Sicherung oder Ver-
besserung des Zustandes der Umwelt gerichtet sind und durch Rechtsnormen festgelegt werden. Die ausgewahl-
ten Umweltziele werden zugleich dazu genutzt, zielbezogen bestimmte Umweltprobleme und Aspekte des Um-
weltzustandes hervorzuheben. Eine differenzierte Analyse und Bewertung des Umweltzustandes ist jedoch nicht
Aufgabe des Umweltberichtes, sondern insbesondere des Fachbeitrages zum Landschaftsprogramm.

y Fachbeitrag zum Landschaftsprogramm
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1.2.1 Boden

Oberziele

Nachhaltige Sicherung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit der Béden, ihrer Regenera-
tionsfahigkeit und Nutzbarkeit durch eine sparsame, schonende und nachhaltige Bewirtschaftung der Bodenres-

sourcen.

(8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG, § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG, 8§ 1, 2, 7 und 17 Abs. 2 BBodSchG)

Ausgewahlte konkretisierte Ziele

Einschlagige Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes und
relevante Umweltprobleme

Verringerung der taglichen Neuinan-
spruchnahme durch Siedlungs- und
Verkehrsflachen auf unter 2 ha pro Tag
bis zum Jahr 2020.

(Gemeinsames Handlungsprogramm des
SMI und des SMUL zur Reduzierung der
Flacheninanspruchnahme im Freistaat
Sachsen)

Wahrend im Zeitraum 2002 bis 2005 die Entwicklungsdynamik der
Flachenneuinanspruchnahme etwas abgenommen hatte, ist sie im
Berichtszeitraum des Landesentwicklungsberichtes 2010 (2006-
2009) wieder angestiegen. Die statistische durchschnittliche Fla-
chenneuinanspruchnahme fur dieses Intervall betrug 8,2 ha/Tag. In
Sachsen wurden zum 31.12.2009 ca. 12,4 % der Bodenflache von
Siedlungs- und Verkehrsflachen in Anspruch genommen — davon
waren ca. 55 % Gebaude- und Freiflachen und ca. 33 % Verkehrs-
flachen zuzuordnen (LEB 2010).

Nachhaltige Sicherung der Ertragsfiahig-
keit, Vermeidung von Bodenverdichtung;
Erhalt und Verbesserung der Bodenstruktur

§ 17 Abs. 2 Nr. 2 und 3 BBodSchG, § 5
Abs. 2 Nr. 1 und 2 BNatSchG)

Nur ca. 7 % der Ackerflachen Sachsens weisen eine sehr hohe
Bodenfruchtbarkeit (Bodenwertzahlen tUber 70), 17 % eine hohe
Bodenfruchtbarkeit auf, diese konzentrieren sich im Wesentlichen
im Lésshugelland.

Eine geringe und sehr geringe Bodenfruchtbarkeit ist auf ca. 43 %
der Ackerflachen Sachsens anzutreffen. Es ist davon auszugehen,
dass sich die Bodenfruchtbarkeit in Bereichen hoher Bodenerosion
in den letzten Jahren verringert hat.

Sanierung von schadlichen Bodenverande-
rungen und Altlasten

(88 1 und 2 Abs. 5Nr. 1 und 2, § 4 Abs. 3
BBodSchG, vgl. auch § 5 BBodSchV, § 7
Abs. 1 SachsABG)

,2011 sind in Sachsen ca. 630 Altlastenfalle und ca. 19.790 Altlast-
verdachtsfalle verzeichnet. Etwa 3.000 Altlasten wurden seit 1991
saniert* (LFULG, SALKA, Stand Mai 2011).

2007 bestand zudem bei etwa 20 % des Griinlandes Sachsens im
Hinblick auf Arsen und ca. 8 % des Ackerlandes bei Blei und Cad-
mium die Besorgnis eines Schadstoffliberganges in Lebens- und
Futtermittel (Umweltbericht 2007).

Erhalt von Béden mit besonderer Archiv-
funktion und Freihaltung von jeglicher
Bodenversiegelung und sonstiger Bebau-
ung

(88 1 und 2 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 2
BBodSchG, § 1 Abs. 3 Nr. 2 und Abs. 4
Nr. 1 BNatSchG)

Boden als Archiv der Kulturgeschichte: In Sachsen sind ca. 13.000
archologische Kulturdenkmaler (ca. 1.600 davon obertégig) naher
erforscht, ca. 25 % der tatsachlich vorhandenen.

Bdden als Archiv der Naturgeschichte: Der Geotopschutz im Frei-
staat Sachsen registriert derzeit ca. 1.000 schitzenswerte Objekte,
die in besonderer Weise als Dokumente der verschiedenen erdge-
schichtlichen Epochen gelten kénnen.

Vermeidung oder Verringerung von schad-
lichen Bodenverdnderungen durch Stof-
feintrage, Erosion und Bodenverdichtung

(88 1 und 4 Abs. 2 und 7 BBodSchG; § 1
Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG)

Vor allem in den ackerbaulich genutzten Lésshugellandern treten
Probleme durch Wassererosion auf, insgesamt gelten ca. 60 % der
gesamten Ackerflache Sachsens als gefahrdet (ca. 600.000 ha).
Winderosion fuhrt insbesondere in den windoffenen und durch
Sandldss gepragten Bereichen Nord- und Ostsachsens zu er-
heblichen Bodenverlusten. Die schadliche Bodenverdichtung stellt
eine schleichende, aber deshalb nicht weniger erhebliche Boden-
beeintrachtigung dar, die zu einer Verringerung der Ertragsfahig-
keit und der natiirlichen Regulationsfunktionen des Bodens flihrt.




Landesentwicklungsplan 2013 — Anhang A 2 Umweltbericht

7

Erhalt seltener Boden und Freihaltung von
jeglicher Bodenversiegelung und sonstiger
Bebauung

(88 1 und 2 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 1 und 2
BBodSchG, § 1 Abs. 3 Nr. 2 und Abs. 4 Nr.
1 BNatSchG)

In Sachsen sind insbesondere natlirliche und naturnahe Boden als
selten einzustufen. Zu diesen zahlen Bdden historisch dauerhaft
als Wald genutzter Bereiche sowie Niedermoor-, Ubergangs- und
Hochmoorbdden sowie Trockenrasen auf Fels-Rohbdden und
Rankern. Auch Gley- Podsol- und Rohbéden sowie Ranker, Rend-
zina - Boden und fossile Bodenbildungen im Léss kommen in
Sachsen seltener vor.

E Als Bewertungskriterium fur die vertiefende Umweltprifung zeichnerischer Festlegungen des LEP 2013 zu
Verkehrsvorhaben wird aufgrund der o. g. Umweltziele und verfligbarer Daten die Bedeutung des Bodens als
Lebensraum (Bodenfruchtbarkeit, Nattrlichkeitsgrad, Seltenheit des Bodens) verwendet.

1.2.2 Klimal/Luft

Oberziele

Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Emissionen und Erhaltung einer bestmdglichen Luftqualitat

(8 45 BImSchG, § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG)

Nutzung Erneuerbarer Energien sowie sparsame und effiziente Nutzung von Energie

(8 1 Abs. 6 Nr. 7 f BauGB, § 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG, § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG)

Klimaschutz sowohl durch Reduktion der Treibhausgase als auch Anpassung an nicht vermeidbare Auswirkun-

gen des Klimawandels

(Nationale Nachhaltigkeitsstrategie S. 95, Energie- und Klimaprogramm Sachsen 2012, § 1 EEG, § 2 Abs. 2 Nr. 6

ROG)

Konkretisierte Ziele des Umweltschutzes

Einschlagige Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes
und relevante Umweltprobleme

Reduktion der jahrlichen CO2-Emissionen
des Nicht-Emissionshandelssektors bis zum
Jahr 2020 um 25 % gegenuber 2009.

(Energie- u. Klimaprogramm Sachsen 2012)

Die CO2-Emissionen des Nicht-Emissionshandelssektors betru-
gen im Jahr 2006 18,7 Mio. Tonnen. Diese reduzierten sich um
3,2 Mio. Tonnen auf 15,5 Mio. Tonnen im Jahr 2009.

Keine Uberschreitung der in den §§ 2 bis 8 der

39. BImSchV festgelegten Immissionsgrenz-
werte sowie nach Mdéglichkeit der in den §§ 9
und 10 BImSchV genannten Zielwerte.

Fur den Schutz der menschlichen Gesundheit
betragt der 24-Stunden-Immissionsgrenzwert
fur Partikel PM4o 50 pg/m3 bei 35 zugelasse-
nen Uberschreitungen im Kalenderjahr. Der
Zielwert ab Januar 2010 zum Schutz vor bo-
dennahem Ozon betragt 120 pg/m3 als héchs-
ter 8-Stunden-Mittelwert (...) wahrend eines
Tages bei 25 zugelassenen Uberschreitungen
im Kalenderjahr.

(Thematische Strategie zur Luftreinhaltung der

EU 2005, Richtlinie 2008/50/EG vom 21. Mai
2008 uber Luftqualitat und saubere Luft fur
Europa, Richtlinie 2004/107/EG vom 15. De-
zember 2004 Uber Arsen, Kadmium, Quecksil-
ber, Nickel und polyzyklische aromatische
Kohlenwasserstoffe in der Luft, Richtlinie
2001/81/EG vom 23. Oktober 2001 uber nati-
onale Emissionshéchstmengen flr bestimmte
Luftschadstoffe)

Seit 1999 liegen die SO,-Immissionen etwa auf dem gleichen
Niveau, Grenzwerte werden eingehalten. NOy (2005: 68 kt) wird
hauptsachlich durch Verkehr (35 kt) emittiert. Der Jahres-
Immissionsgrenzwert von 40 ug/m?® NO, wird regelmaRig, insb.
in den Grof3stadten, an verkehrsreichen Strallen lberschritten.
NMVOC-Emmissionen entstehen zu ca. einem Drittel durch
Verkehr und einem Viertel durch Lésemittelanwendung, weitere
Emissionen entstehen in der Landwirtschaft und in Industrie und
Gewerbe (insg. 39 kt im Jahr 2005). PM; s-Emissionen lagen
2005 bei ca. 5 kt. Der ab 2015 geltende Jahresgrenzwert fiir
Immissionen von 25 ug/m?® wurde seit Beginn der Messungen
an keiner Messstelle tberschritten.

Aktualisierte Emissionswerte 2009: NO,: 68 kt, davon Verkehr:
35 kt, NMVOC: 42 kt, PM5: 4 kt (PM10: 8 kt) An verschiedenen
verkehrsnahen Messstellen in Verdichtungsrdumen Sachsens
wird der 24-Stunden-Grenzwert der PM1o-Konzentration von 50
pg/m? noch 6fter als 35-mal im Jahr Gberschritten. Der Jahres-
grenzwert von 40 pg/m?® wurde 2010 an keiner Messstelle des
Luftgutemessnetzes im Freistaat Uberschritten (vgl. LFULG:
Luftqualitat in Sachsen Jahresbericht 2010).

2010 wurde der Grenzwert fur bodennahes Ozon an vier von 17
Ozon-Messstellen in Sachsen Uberschritten, in allen vier Fallen
waren dies Stationen auf dem Erzgebirgskamm (vgl. Ozonsitua-
tion 2010 in Sachsen).
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Sicherung siedlungsklimatisch bedeutsamer
Bereiche, insbesondere von Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebieten, Kaltluftsam-
melgebieten sowie Frisch- und Kaltluftbah-
nen mit Siedlungsbezug in ihrer Funktion

(8 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG, vgl. § 2 Abs. 2
Nr. 6 ROG)

Die Voraussetzungen fur den Kalt- und Frischluftabfluss sind
bereits reliefbedingt in Sachsen sehr unterschiedlich: Wahrend
fur die starker geneigten Taler ein maRgeblicher Kaltluftabfluss
kennzeichnend ist, sind im Tiefland auch grofflachige Kaltluft-
sammelgebiete zu finden.

Erhalt, bei Bedarf ggf. Erweiterung geschlos-
sener Waldgebiete mit Funktion als lufthygi-
enisch und bioklimatisch wirksame Aus-
gleichsrdaume sowie mit Larmschutzfunktion
besonders in Nachbarschaftslage zu urbanin-
dustriellen Verdichtungsraumen

(vgl. 8 1 Abs. 3 Nr. 4 und 6 BNatSchG)

Sachsen hatte nach der Waldflachenstatistik des Staatsbetrie-
bes Sachsenforst vom 01.01.2011 einen Waldanteil von 28,4 %.
Im Vergleich zum Bundesdurchschnitt von 31 % ist Sachsen
damit unterdurchschnittlich bewaldet. Die Waldverteilung in
Sachsen ist indes sehr ungleichmaRig: Ackerlandschaften, wie
das Mittelsachsische Ldsshiigelland oder das Oberlausitzer
Gefilde, weisen einen Anteil von weniger als 3,5 bzw. 6,5 % auf,
wahrend z. B. das Obere Westerzgebirge Uber 79 % oder das

Obere Osterzgebirge tber 58,3 % Wald verfligen. Als waldreich
kénnen neben dem Erzgebirge insbesondere die Sachsische
Schweiz und die norddstlichen Heidegebiete gelten.

E Als Bewertungskriterium flr die vertiefende Umweltpriifung zeichnerischer Festlegungen des LEP 2013 zu
Verkehrsvorhaben wird aufgrund der o. g. Umweltziele und verfigbarer Daten die Bedeutung eines Gebietes fiir
den klimatischen und lufthygienischen Ausgleich verwendet (bioklimatisch und lufthygienisch wirksame Raume,
Kaltluftabfluss). Im Klimacheck wird die im LEP 2013 insgesamt angelegte Entwicklung in Bezug auf ihren Beitrag
zum Klimaschutz und zur Anpassung an den Klimawandel beurteilt.

1.2.3 Wasser

Oberziele

Bewahrung der Grund- und Oberflachengewasser vor Beeintrachtigungen, Erhalt ihrer Selbstreinigungsfahigkeit
und Dynamik sowie Schutz und Entwicklung ihrer Leistungs- und Funktionsfahigkeit

(8 1 Abs. 1 sowie Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG, § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG)

Erreichung eines guten chemischen Zustandes und eines guten mengenmafigen Zustandes der Grundwas-
serkorper sowie eines guten chemischen Zustandes und eines guten 6kologischen Zustandes der Oberfla-
chengewasser bis 2015 (fur kiinstliche oder erheblich veranderte Oberflachengewasser Erreichung eines guten
Okologischen Potenzials)

(8 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG, § 7b Abs. 1 Nr. 3 SachsWG, § 6 WHG, § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG)

Vorsorge fiir den vorbeugenden Hochwasserschutz im Binnenland, ggf. einschlieflich technischer Malnahmen
(8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG; § 78 Abs. 1 Nr. 7 WHG, 8§ 99 SachsWG)

Konkretisierte Ziele des Umweltschut- Einschldgige Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes und
zes relevante Umweltprobleme

Vermeidung nachhaltiger Beeintrachtigun-
gen der Grundwasserneubildungsrate,
Herstellung oder Erhalt eines guten men-
genmaligen Zustandes des Grundwassers
bis 2015

(8 47 Abs. 1 Nr. 1 bis 3und Abs. 2, § 48
WHG; 88 3 und 43 SachsWG)

63 der 70 Grundwasserkdrper befinden sich im Jahr 2009 in einem
guten mengenmalfigen Zustand, der Anteil mit einem schlechten
mengenmalfligen Zustand liegt bei ca. 10 %.

In den Braunkohlenrevieren sind bergbaubedingte Grundwasser-
absenkungstrichter zu verzeichnen.
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Schutz empfindlicher bzw. gefahrdeter
Bereiche des Grundwassers und des
Oberflachenwasserhaushaltes, Vermei-
dung von Belastungen

(86 Abs. 1 Nr. 1, 2 und 6, Abs. 2 WHG)

In vielen Teilen Sachsens ist das Grundwasser geologisch nur
gering geschitzt. Berlicksichtigt man dartiber hinaus die Schutzwir-
kung der Bdden, kristallisieren sich insbesondere die Heideland-
schaften als sehr hoch empfindlich gegeniber Stoffeintragen ins
Grundwasser heraus. Allerdings sind weite Teile der Heiden auch
waldbestanden. Das nutzungsbedingte Beeintrachtigungsrisiko des
Grundwassers gegeniber Stoffeintrédgen ist aus diesem Grund in
den agrarisch genutzten Bereichen der Naturrdume Nordséachsi-
sches Platten- und Hugelland, GroRenhainer Pflege, Vogtland so-
wie Unteres und Mittleres West- und Osterzgebirge am hochsten.

Sanierung beeintrachtigter Bereiche des
Grundwassers, Verbesserung der Qualitat
des Grundwassers hin zu einem natrli-
chen Zustand

(8 47 Abs. 1 Nr. 3 WHG, vgl. Art. 4 und 26
EU-WRRL)

Von 70 Grundwasserkorpern befinden sich im Jahr 2009 nur ca. die
Halfte (37) in einem guten chemischen Zustand. Die Ursachen
dafiir liegen insbesondere in punktuellen Belastungen infolge von
Altlasten und Industrie/Gewerbe, linearen Stoffeintragen durch den
Verkehr sowie diffusen Stoffeintrdgen durch die Landwirtschaft. In
24 % der sachsischen Grundwasserkorper werden durch landwirt-
schaftliche Stickstoffeintrage Nitratgrenzwerte von 50 mg/I tiber-
schritten.

Erhalt und Verbesserung der biologi-
schen Selbstreinigungskraft von Ge-
wassern sowie Erreichung eines guten
okologischen und chemischen Zustan-
des der Oberflichenwasserkorper bis
2015, Freihaltung naturnaher FlieRgewas-
serauen und -landschaften sowie 6kolo-
gisch wertvoller Bereiche von stehenden
Gewassern von Be- und Verbauung

(8 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG, §8§ 27 und 29
WHG, § 7b SachsWG)

Die Gewasserqualitat hat sich in den letzten 10 Jahren zwar
schrittweise verbessert, ist aber dennoch nicht zufriedenstellend:
Von 487 Oberflachengewassern erreichten nur 23 im Jahr 2009
einen guten 6kologischen Zustand. Hingegen befinden sich 79 %
der Gewasser in einem guten chemischen Zustand. Nur 5 % der
Gewasser erreichten sowohl einen guten chemischen als auch
einen guten 6kologischen Zustand. Dabei fallt auf, dass die Ge-
wasser des Tieflandes vielfach unter der Qualitat der Gewasser der
Mittelgebirge liegen.

Nitrat, DDT und Polyzyklische Aromatische Kohlenwasserstoffe
(PAK) sowie Cadmium zahlen chemisch zu den am haufigsten
Uberschrittenen Umweltqualitdtskomponenten.

Gewabhrleistung einer ausreichenden Ver-
sorgung der Bevolkerung und der gewerb-
lichen und sonstigen Einrichtungen mit
Trink- und Brauchwasser, nachhaltige
Bewirtschaftung und Schutz der Ressour-
cen

(8 57 Abs. 1 S&chsWG)

Gewahrleistung, dass Abwasser nur in
Gewasser eingeleitet wird, wenn Menge
und Schadlichkeit des Abwassers so ge-
ring wie moéglich gehalten, d. h. mindestens
nach dem Stand der Technik gereinigt wird

(8§ 57 Abs. 1 WHG)

Mit einem Anschlussgrad von 99,2 % sind fast alle Einwohner
Sachsens an die 6ffentliche Wasserversorgung angeschlossen.
Aus den Dargeboten der Trinkwassertalsperren erfolgt die Roh-
wasserbereitstellung fur ca. 38 % der offentlichen Trinkwasserver-
sorgung in Sachsen. Der Anteil der Fernwasserversorgung an der
Trinkwasserversorgung belauft sich auf ca. 40 % (Stand 12/2011).
63 der 70 Grundwasserkorper befinden sich in einem guten men-
genmafigen Zustand. Insgesamt sind in Sachsen 446 Trinkwasser-
und Heilquellenschutzgebiete festgesetzt, was einer Gesamtflache
von 148.500 ha (8,1 % der Landesflache) entspricht (Stand
12/2011).

Das Abwasser von ca. 88 % der sachsischen Bevdlkerung wird
nach dem gesetzlich geforderten Stand der Technik, d. h. mindes-
tens biologisch gereinigt, unabhangig davon, ob die Entsorgung
zentral oder dezentral erfolgt.

Erhalt bzw. Wiederherstellung und, wo
nétig, Verbesserung des natirlichen Was-
serriickhaltevermogens, Vermeidung der
Beschleunigung des Wasserabflusses,
Freihaltung der Uberschwemmungsgebiete
von Bebauung; Erhaltung und Entwicklung
der Retentionsbereiche; Sicherung oder
Ruckgewinnung von Auen, Rickhalte- und
Entlastungsflachen

(8 6 Abs. 1 Nr. 6, 8 77 WHG, § 99 Abs. 2
SachsWG, § 2 Abs.2 Nr. 6 ROG)

Potenzielle Hochwasserentstehungsgebiete sind vorwiegend in den
Mittelgebirgen und im Hugelland anzutreffen. Sie umfassen ein-
schlief3lich der bereits festgesetzten Hochwasserentstehungs-
gebiete ca. 8,3 % der Landesflache.

Insgesamt sind im Freistaat Sachsen 72.458 ha Uberschwem-
mungsgebiete nach SachsWG festgesetzt, davon sind ca. 10.000
ha Siedlungs- und Verkehrsflachen, 34.000 ha Ackerland, 22.000
ha Grinland und 6.000 ha Wald.

E Als Bewertungskriterien fir die vertiefende Umweltpriifung zeichnerischer Festlegungen des LEP 2013 zu
Verkehrsvorhaben werden aufgrund der o. g. Umweltziele und verfligbarer Daten die Hochwassergefahrdung, die
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Bedeutung eines Gebietes fiir die Grundwasserneubildung und die Bedeutung der Oberflachengewasser als
Lebensraum einbezogen. Trinkwasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete und Trinkwassertalsperren wer-

den bericksichtigt.

1.2.4 Biodiversitat, Arten und Biotope

Oberziele

Aufhalten des Riickganges der Biodiversitat bis 2010 und Umkehr des Trends bzw. Steigerung der Biodiversitéat

bis 2020

(8 1 Abs. 1 und 2 BNatSchG, Nationale Biodiversitatsstrategie S. 26 ff.)

Erhalt lebensfahiger Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlie3lich ihrer Lebensstatten in ausrei-
chender Gréf3e und Qualitat, bestimmte Landschaftteile sollen der natiirlichen Dynamik Gberlassen bleiben

(8 1 Abs. 2 BNatSchG, § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG)

Konkretisierte Ziele des Umwelt-
schutzes

Einschldgige Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes und rele-
vante Umweltprobleme

Schutz, Pflege und Entwicklung der
heimischen Pflanzen- und Tierwelt in
ihrer regionalen Auspragung und Diffe-
renzierung

(8 1 Abs. 2 BNatSchG)

Der Freistaat Sachsen ist durch eine groRe landschaftliche Vielfalt
gepragt, er hat Anteil an den Naturregionen der Mittelgebirgsschwelle
(33 %), der Lossgefilde (43 %) und des Tieflandes (18 %).

Der grofite Teil der Landesflache (39,3 %) wird durch Acker bestimmt.
Der Waldanteil ist mit 27,2 %, der Griinlandanteil mit 13,0 % vergleichs-
weise gering (Stat. Bericht Sachsen 2010). Die stehenden Gewasser
Sachsens sind i. d. R. anthropogenen Ursprungs, die in der Berg-
baufolgelandschaft entstehenden Tagebaurestseen sind die mit Ab-
stand grofiten Gewasser des Freistaates.

Aufhalten des Artenrlickganges, Ver-
besserung der Gefdahrdungssituation
der Rote- Liste- Arten

(8 1 Abs. 2 BNatSchG, Nationale Bio-
diversitatsstrategie S. 3, 30, 32, 47)

Trotz des Riickganges der Gewasser- und Luftverunreinigungen ist die
biologische Vielfalt seit 1990 weiter zurlickgegangen. Gegenwartig sind
mehr als 50 % aller Tier- und Pflanzenarten in Sachsen gefahrdet.
Differenziert man die Arten nach ihren Habitatansprichen, fallt auf,
dass die Arten des agrarisch genutzten Offenlandes mit 69,7 % noch
ca. 1/3 starker gefahrdet als alle anderen Arten sind. Hier waren in den
letzten Jahren auch besonders gravierende Bestandseinbriiche zu
verzeichnen (vgl. STEFFENS 2010).

Schaffung eines Biotopverbund-
systems von mind. 10 % der Landes-
flache, Verbesserung der Vernetzung
von Schutzgebieten und Flachen ge-
schutzter Biotope; Erhalt und Entwick-
lung von Migrationskorridoren beson-
derer Artenvorkommen

(88 20,21 und 8 5 Abs. 2 Nr. 3
BNatSchG, § 1 Abs. 1 SachsWaldG,
Programm zur biologischen Vielfalt
(SMUL 2009))

Der landesweite Biotopverbund basiert auf den Schutzgebieten als
Kernflachen. Wichtige Verbundfunktionen Gibernehmen die Auen wie
das Elbtal mit seinen Randlagen sowie die Auen der Mulde, Zschopau
und FIéha, aber auch grofirdumige Ost-West-gerichtete Verbundach-
sen.

Besonderer Handlungsbedarf fiir die Entwicklung der Biodiversitat
besteht in der sachsischen Agrarlandschaft.

Erhalt des Waldes insb. fiir die dau-
ernde Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes, (...) die Pflanzen- und
Tierwelt, das Landschaftsbild, (...) und
die Erholung der Bevdlkerung

(8 1 Abs. 1 SachswaldG)

2010 wurden ca. 14 % der Waldflache als deutlich geschadigt einge-
stuft, 43 % als schwach geschéadigt und 43 % des Waldes waren ohne
erkennbare Schéaden (vgl. Waldzustandsbericht 2010), insgesamt ist
eine leicht positive Entwicklung gegeniiber den Vorjahren erkennbar.
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Bewahrung groRflachig unzerschnit-
tener stérungsarmer Raume als
Voraussetzung fiir den Erhalt sto-
rungsempfindlicher Arten oder von
Arten mit grofRraumigen Habitatanspri-
chen und Schutz vor Zerschneidung

( 81 Abs. 5 und § 2 BNatSchG)

Aktuell gibt es in Sachsen noch neun unzerschnittene verkehrsarme
Raume (UZVR), die gréer als 100 km? sind. Die Anzahl unzerschnitte-
ner und stérungsarmer Raume hat seit 1990 in Sachsen deutlich abge-
nommen.

Schutz, Pflege und Entwicklung be-
deutsamer Lebensraume / Schutz-
gebiete, Erhalt geschiitzter Biotope

(88 21 - 36 BNatSchG, § 26
SachsNatSchG)

Landschaftsschutzgebiete nehmen 30 % der Landesflache ein, wah-
rend sich die 213 Naturschutzgebiete auf 2,8 % Sachsens konzentrie-
ren.

Vermeidung von erheblichen Beein-
trachtigungen von FFH- und Vogel-
schutzgebieten; der Erhaltungszu-
stand ist zu Uberwachen und die be-
sonderen Funktionen der Gebiete sind
zu erhalten bzw. wiederherzustellen;
Nutzung der MaRnahmenkataloge der
vorhandenen Managementplane

(88 31 - 36 BNatSchG)

Die Natura 2000-Gebietskulisse umfasst ca. 15,9 % der Landesflache.
270 FFH-Gebiete schitzen auf einer Flache von 169.000 ha (ca. 9,2 %
der Gesamtflache Sachsens) Arten und Lebensrdume von européi-
scher Bedeutung.

Hinzu kommen 77 Vogelschutzgebiete mit einer Flache von rund
249.000 ha (ca. 13,5 % der Landesflache).

E Als Bewertungskriterien fir die vertiefende Umweltpriifung zeichnerischer Festlegungen des LEP 2013 zu
Verkehrsvorhaben werden aufgrund der o. g. Umweltziele und verfligbarer Daten die Bedeutung eines Gebietes
fur Arten und Biotope und fiir den Biotopverbund sowie als unzerschnittener verkehrsarmer Raum landesweiter
Bedeutung verwendet. Schutzgebiete (insbesondere Natura 2000-Gebiete, Nationalpark, Biospharenreservat,
Naturpark und NSG) sind ebenso zu berticksichtigen.

1.2.5 Landschaft

Oberziele

Schutz, Pflege und Entwicklung der Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie des Erholungswertes von Natur
und Landschaft

(8 1 BNatSchG)

Aufwertung des Landschaftsbildes durch aktive Landschaftsgestaltung in den noch verbleibenden Freirdumen
von Verdichtungsraumen

(Nachhaltigkeitsstrategie S.90, Nationale Biodiversitatsstrategie S. 48)

Konkretisierte Ziele des Umweltschut-
zes

Einschldgige Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes und
relevante Umweltprobleme

Landschaftsraume mit einer hohen und sehr hohen landschaftli-
chen Erlebniswirksamkeit und damit auch einer guten nattirlichen
Erholungseignung nehmen ca. 43 % der Landesflache ein. Sie
liegen insbesondere in der Stidhélfte Sachsens: in den Naturrau-
men des Erzgebirges, Elbsandsteingebirges und Zittauer Gebirges,
im Elbedurchbruchtal um MeiRen sowie im Oberlausitzer Heide-
und Teichgebiet, Westlausitzer Hiigel- und Bergland und der Ostli-
chen Oberlausitz sowie dem Oberlausitzer Bergland. Insgesamt
sind aus Landessicht 14 von 70 Landschaftsbildeinheiten (ca.
120.250 ha) der vorrangigen Zielstrategie ,Erhalt* zuzuordnen.

Schutz, Entwicklung und ggf. Wiederher-
stellung von Vielfalt, Eigenart und
Schoénheit

(81 Abs. 1 Nr. 3und Abs. 4, 8 5 Abs. 2 Nr.
3 BNatSchG)
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Vermeidung von Beeintrachtigungen und
landschaftsgerechte Entwicklung des
Landschaftsbildes, Sanierung beeintrach-
tigter Bereiche

(8 14 Abs. 1 BNatSchG, Nationale Bio-
diversitatsstrategie S.42, Nachhaltigkeits-
strategie S.90)

Insgesamt wurde im Fachbeitrag zum Landschaftsprogramm die
+Kulturlandschaftstypische Schénheit* von 13 Land-
schaftsbildeinheiten mit ,gering® (ca. 373.000 ha) sowie von 25 der
insgesamt 70 Landschaftsbildeinheiten mit ,mittel“ (ca. 570.000 ha)
bewertet. FUr 51 % der Landesflache steht deshalb die Zielstrategie
einer Entwicklung und Verbesserung der landschaftlichen Erlebnis-
wirksamkeit im Vordergrund.

Erhalt von Freirdumen zwischen Sied-
lungskorpern zur Gliederung; Minderung
von Zerschneidungen und Erhalt groRer
zusammenhangender Freiflachen

(8 1 Abs. 5 und 6 BNatSchG, § 8 Abs. 5
Nr. 2a ROG)

Die Landschaftszerschneidung in Sachsen nahm in dem Beobach-
tungszeitraum 1999 bis 2007 kontinuierlich zu.

Durch die Neuinanspruchnahme von Flachen durch Siedlungsent-
wicklung gingen zudem insbesondere siedlungsnahe Freiflachen

verloren, sodass eine attraktive Landschaftsentwicklung im unmit-
telbaren Siedlungsumfeld kuinftig von besonderer Bedeutung sein

wird.

E Als Bewertungskriterium fir die vertiefende Umweltpriifung zeichnerischer Festlegungen des LEP 2013 zu
Verkehrsvorhaben wird aufgrund der o. g. Umweltziele und verfiigbarer Daten insbesondere die Bedeutung eines
Gebietes fiir das Landschaftserleben verwendet.

1.2.6 Mensch, menschliche Gesundheit

Oberziele

Schutz des Menschen vor Larm und vor gesundheitsgefahrdenden sonstigen Immissionen
(88 1 und 45 BImSchG, 8§ 10 Abs. 2 BBodSchV, Richtlinie 2002/49/EG, 88 98 und 118 StrISchV)

Schutz und Sicherung ausreichender Freiraume und unbebauter Bereiche fiir Erholungszwecke (vor allem im
siedlungs- und wohnungsnahen Bereich) sowie Vermeidung von Beeintrachtigungen der Erholungseignung

(8 1 Abs. 4 Nr. 2 BNatSchG, § 2 ROG, Nachhaltigkeitsstrategie)

Verbesserung der gesundheitlichen Situation der Bevolkerung, insbesondere Ermoglichen eines gesun-
den Aufwachsens, einer hohen Lebensqualitét aller Bevolkerungsgruppen, einer umfassenden Krank-
heitspravention und eines Alterns in Gesundheit

(Gesundheitsziele der Séchsischen Staatsregierung, Séchsisches Staatsministerium fir Soziales und Verbrau-
cherschutz)

Konkretisierte Ziele des Umweltschutzes Einschldagige Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes

und relevante Umweltprobleme

Verringerung der Larmbelastung durch Verkehr,
Gewerbe und Freizeit auf ein gesundheitsvertrag-
liches MaR, Sicherstellung einer umfassenden
und effektiven Larmvorsorge, Freihaltung von
Uberwiegend zu Erholungszwecken genutzten
Gebieten von larmintensiven Verkehrswegen

(8 5 Abs. 1 Nr. 1 und 8§ 41 Abs. 1 BImSchG unter-
setzt in DIN 18005 mit Orientierungswerten, 16.
und 18. BImSchV, § 22 BImSchG (nicht genehmi-
gungsbedirftige Anlagen), Freizeitlarmrichtlinie,
TA Larm)

Die Verlarmung der Umwelt stellt in Sachsen, insbesondere
in den Verdichtungsrdumen, eines der zentralen Umwelt-
probleme dar. GemaR einer Kartierung von 2001 sind 14 %
der Bevolkerung nachts héheren gesundheitsrelevanten
Larmpegeln als 55 dB(A) und 11 % der Bevdlkerung tags
héheren Larmpegeln als 65 dB(A) ausgesetzt (Analyse der
StraRenverkehrslarmbelastung in Sachsen 1999 bis 2001).
Diese Grenzwerte werden vor allem entlang von Ortsdurch-
fahrten und in den Verdichtungsraumen Uberschritten.

(Neue DIN-Norm in Bezug auf Infraschallimmissi-
onen: Entwurf zu DIN 45680: 2011-08)
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Schutz, Pflege, Gestaltung und Schaffung bzw.
Erhaltung der Zugéanglichkeit von Gebieten mit
landschaftlicher Vielfalt, Eigenart und Schonheit
sowie mit bioklimatisch glinstiger Lage und kul-
turhistorisch interessanter Gebiete als Schwer-
punkte fir die naturnahe Erholung

(8 1 BNatSchG; 88 30— 35 SachsNatSchG; § 2
Abs. 2 Nr. 6 ROG).

Zu den bedeutsamsten Tourismusgebieten im Freistaat
Sachsen zahlen neben Dresden und Leipzig insbesondere
die Region des Erzgebirges sowie eine Reihe weiterer Erho-
lungsgebiete, wie das Sachsische Elbland, die Sachsische
Schweiz, die Diben-Dahlener Heide oder das Sachsische
Burgen- und Heideland (Tourismusbericht Sachsen 2007).

Erhalt und Weiterentwicklung mdglichst zusam-
menhangender, siedlungsbezogener und sied-
lungsnaher Freirdaume; Sicherung von Gebieten
mit Wohn- und Wohnumfeldfunktion vor Inan-
spruchnahme und Larm- und Schadstoffimmissi-
onen

(8 1 Abs. 1 sowie 88 41, 45 und 50 BImSchG)

Seit 2004 nimmt die Neuinanspruchnahme von Flachen fiir
Siedlung und Verkehr in Sachsen wieder zu. Nach zwi-
schenzeitlichen Werten von ca. 4 ha/Tag im Zeitraum 2002-
2004 stieg 2009 die Flacheninanspruchnahme mit 10 ha/Tag
Uber die schon hohen Werte der 90er-Jahre. Da im Zuge der
Flachenneuinanspruchnahme haufig gerade siedlungsnahe
Freirdume verloren gehen, ist dies auch fir die Erholung und
menschliche Gesundheit relevant.

Vermeidung schadlicher Umwelteinwirkungen auf
den Menschen durch elektromagnetische Fel-
der, radioaktive Strahlung und Licht

(26. BImSchV, Strahlenschutzverordnung -
StrlSchV)

Die Exposition der Bevolkerung gegeniber hochfrequenten
elektromagnetischen Feldern (z. B. Mobilfunk) und nieder-
frequenten (z. B. Hochspannungsfreileitungen) nimmt per-
manent zu, liegt jedoch in der Regel deutlich unterhalb der
gesetzlichen Grenzwerte. In Sachsen werden derzeit 76
Messstationen vom Bundesamt fiir Strahlenschutz zur Uber-
wachung der Strahlenexposition betrieben. Diese variiert
naturbedingt regional, die Werte gliedern sich in die Spann-
weiten fir Deutschland ein.

Sicherstellung des Strahlenschutzes bei Bau-
mafinahmen, bei denen radiologisch relevante
Altlablagerungen betroffen sind

(88 98 und 118 StriSchV)

In der ehemaligen DDR wurde vielfach radioaktives Hal-
denmaterial, das den strahlenschutzrechtlichen Regelungen
unterliegt, im StraRenbau eingesetzt. Es ist sicherzustellen,
dass bei StralRenbaumalRnahmen eine strahlenschutzge-
rechte Entsorgung bzw. Wiederverwendung dieser Materia-
lien erfolgt. Fur den Umgang ist eine strahlenschutzrechtli-
che Genehmigung erforderlich.

Sofern bei Neubau und Ausbau von Stral3en Altlasten des
ehem. Uranbergbaus betroffen sind, sind die strahlenschutz-
rechtlichen Regelungen zu beachten.

Glnstige rdumliche und infrastrukturelle Bedin-
gungen flr die Pravention und Behandlung von
Erkrankungen durch bedarfsgerechte und még-
lichst wohnungsnahe medizinische Versor-
gungsstrukturen

(in Anlehnung an die Gesundheitsziele der Sach-
sischen Staatsregierung)

In Sachsen existiert ein flaichendeckendes Netz ambulanter
medizinischer Versorgung. Allerdings ist vor allem im landli-
chen Raum ein Riickgang der Versorgungsdichte zu ver-
zeichnen, da hier die Wiederbesetzung von Arztpraxen,
insbesondere von Hausarztpraxen, zunehmend schwieriger
wird (hierzu auch INKAR 2010).

Weiter besteht in Sachsen ein flachendeckendes Netz mo-
derner und effizienter Krankenhauser — Ende 2009 waren es
80 Plankrankenhauser. In allen Oberzentren befindet sich
ein Krankenhaus der Schwerpunktversorgung, 34 von 38
Mittelzentren verfigen Uber ein Krankenhaus der Regelver-
sorgung. Die Zahl der 6ffentlichen Apotheken ist zwischen
2005 und 2009 um 3,7 % gestiegen, die Apothekendichte
liegt aber immer noch unter dem Wert Gesamtdeutschlands.
Auch wenn die Werte flr den landlichen Raum geringer sind
als in den Verdichtungsraumen, ist eine flachendeckende
Arzneimittelversorgung derzeit gewahrleistet.

Umweltziele zu einzelnen Schadstoffen

Vgl. Schutzgut Klima/ Luft.

E Als Bewertungskriterien fur die vertiefende Umweltprifung zeichnerischer Festlegungen des LEP 2013 zu
Verkehrsvorhaben werden aufgrund der o. g. Umweltziele und verfigbarer Daten, insbesondere die Erholungs-
eignung eines Gebietes und die umweltbezogene Qualitat des Wohnumfeldes betrachtet. Schutzgebiete (insbe-
sondere Landschaftsschutzgebiete und Naturparke in ihrer Erholungsfunktion) werden bericksichtigt.
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1.2.7 Kultur- und Sachgiiter

Oberziele

Schutz und Erhalt von Denkméalern und Sachgitern, Schutz und Gestaltung historisch gewachsener Kulturland-

schaften

(8 1 Abs. 4 BNatSchG, § 2 Abs. 2 Nr. 5 ROG)

Konkretisierte Ziele des Umweltschut-
zes

Einschldgige Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes und
relevante Umweltprobleme

Erhalt, Schutz und Pflege von Kultur-
denkmalen, Sanierung nicht mehr genutz-
ter oder umgewidmeter Kulturdenkmale,
denkmalgerechte Bewahrung und Entwick-
lung der Denkmalgebiete, Kulturdenkmale
und Sachgesamtheiten

(8 1 SachsDSchG, Verfassung des Frei-
staates Sachsen Artikel 11 Abs. 3)

Gegenwartig gibt es in Sachsen 1.997 Sachgesamtheiten, 19 durch
Satzung beschlossene Denkmalschutzgebiete und 103.002 Einzel-
denkmale (LfD 2011).

Zum 11.07.2011 sind im Landesamt fiir Archdologie Sachsen
13.125 bekannte archéologische Denkmale erfasst, davon 12.844
flachenhaft mit einer Flachensumme von ca. 933 km?2. Darlber
hinaus sind sie uberall in Sachsen auch auflerhalb der bekannten
und verzeichneten Denkmalflachen in erheblichem Umfang zu
erwarten, weshalb bei Baumafinahmen in jedem Fall eine denk-
malschutzrechtliche Stellungnahme zu den archaologischen Belan-
gen eingeholt werden muss (LfA 2011).

Erhalt der Vielfalt der historisch gewach-
senen Kulturlandschaft, auch zur Star-
kung der regionalen Identitat

(8 1 Abs. 4 BNatSchG sowie § 1a Abs. 1
Nr. 14 SachsNatSchG).

Sachsen verfligt tUber eine groRe Vielfalt an Kulturlandschaften. Ein
gréRerer Teil davon ist mageblich durch historische Kulturland-
schaftselemente, wie z.B. Streuobstwiesen und extensives Grin-
land oder Gutshauser und Schlésser, gepragt. Etwa 17 % der
sachsischen Gemarkungen zeigen eine hohe historische Pragung
(Bezug: ausgewahlte historische Kulturlandschaftselemente), (LFUG
2007).

E Als Bewertungskriterium fir die vertiefende Umweltpriifung zeichnerischer Festlegungen des LEP 2013 zu
Verkehrsvorhaben wird aufgrund der o. g. Umweltziele und verfiigbarer Daten die Bedeutung eines Gebietes als
historische Kulturlandschaft verwendet. Kulturdenkmale und kulturhistorische Einzelelemente werden bertcksich-

tigt.
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1.3

In der Umweltprifung ist aufgabengemafR darzustellen, welche Auswirkungen der vorliegende Landesent-
wicklungsplan auf die Umwelt in ihrem aktuellen Zustand hat. Maf3stab einer Beurteilung von Umweltauswirkun-
gen des Planes ist damit im Kern immer der IST-Zustand. Allerdings werden die Entwicklungen, die der LEP 2013
anstoRt, weit Uber den eigentlichen Geltungszeitraum des Planes hinaus ihre Wirkung zeigen. Sie beeinflussen
damit nicht nur den gegenwartigen, sondern auch den kiinftigen Umweltzustand. MalRnahmen zur Umsetzung des
LEP 2013 werden zudem kinftig deutlich verdnderten Umweltbedingungen, insbesondere klimatischen Bedin-
gungen, ausgesetzt sein. Um diese Zusammenhange zu berticksichtigen, sollen erste Tendenzen des Klimawan-
dels in einem ,Klimacheck” des LEP 2013 im Rahmen der Umweltpriifung berlcksichtigt werden.

Kunftige Herausforderungen: Klimawandel in Sachsen

Generell ist im Zuge des Klimawandels von einer deutlich steigenden Jahresmitteltemperatur auszugehen. Die
Hdéhe der tatsachlich eintretenden Erwadrmung wird jedoch mafRgeblich von der Menge der emittierten Treibhaus-
gase abhangen. Ziel ist es daher, die Emission von Treibhausgasen so gering wie mdglich zu halten. Der nach-
folgenden Tabelle sind der Umfang der aktuellen Treibhausgasemissionen im Freistaat Sachsen und wesentliche
Ziele der Landesregierung zu dessen Minderung zu entnehmen. Daraus ergeben sich zwangslaufig Anforderun-
gen an den Landesentwicklungsplan, um wirksam zur Umsetzung des Klimaschutzes beizutragen.

Tabelle 1.3-1: Landesiibersicht zur Emission von Treibhausgasen (Quelle: Emissionssituation 2004/2005,
S. 41 bzw. Umweltstatus umwelt.sachsen.de, LFULG Emissionskataster)

Ziele
Anforderungen

IST-Zustand Trend

CO;

2005: 50,7 Mio. t seit 2007 leicht - Reduktion der jahrlichen CO2 —Emissionen des Nicht-

2007: 50,0 Mio. t
2009: 50,2 Mio. t
(LFULG,
Emissionskataster)

fallende Tendenz
(2006: 57,2 Mio.
Tonnen)

Die Entwicklung der
COy-Emissionen ist
stark mit der Ent-
wicklung im Ener-
giesektor verbun-
den.

Emissionshandelssektors (private Haushalte, Verkehr, Gewer-
be/Handel/Dienstleistungen) bis 2020 um 25 % gegeniiber
2009 (Energie- und Klimaprogramm Sachsen 2012, S. 74)

- Erhdéhung des Anteils Erneuerbarer Energien am Bruttostrom-
verbrauch bis 2020 auf 28 % (Energie- und Klimaprogramm
Sachsen 2012, S. 40)

N.O

2005: 2.190 seit 1992 ist kein Landwirtschaft: Senkung des Stickstoffiiberschusses in den Boden
2007: 2.384 Abnahmetrend E . - Erhéh des Anteils E b E .
2009: 2.306 mehr erkennbar nergieerzeugung: Erhéhung des Anteils Erneuerbarer Energien

kt CO,-Aquivalent/a

(LfULG, Emissions-
kataster)

(Stand 2011)

am Bruttostromverbrauch

(Umweltstatus Umweltindikatoren)

CH4

2005: 3.053 leichter, aber steti- Abfallwirtschaft: Absenken der Methanemissionen aus Deponien,
2007: 2.804 ger Rickgang u. a. durch energetische Nutzung, Optimierung des Einsatzes von
2009: 2.560 (durch sinkende Abfallbehandlungsanlagen (Klimaschutzbericht, Abfallwirtschafts-

kt CO,-Aquivalent/a

(LfULG, Emissions-
kataster)

Emissionen aus
dem Abfallbereich)

plan 2009)

Landwirtschaft: MaRnahmen zur Optimierung der Fitterung in der
Tierproduktion und Verbesserung des Wirtschaftsdiinger-
managements (Umweltstatus Umweltindikatoren)

Mit einer Minderung der Emission von Treibhausgasen werden sich allerdings bestimmte klimatische Verander-
ungen nicht ganzlich vermeiden, sondern lediglich mindern lassen. Deshalb sind neben MaRnahmen des Klima-
schutzes ebenso vorsorgende Anpassungsstrategien gefragt.

Fur die Abschatzung zu erwartender klimatischer Veranderungen wurde das Klimamodell WETTREG 2010 (A1B-
Szenario) verwendet, weil es die aktuellste verfligbare Klimaprojektion darstellt, die gegenlber Vorlaufermodellen
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maRgeblich verbessert wurde. Dabei wurden innerhalb des vorliegenden Klima-Checks die Tageswerte fir den
Zeitraum 1961 — 2100 fur 12 Klimastationen und 190 Niederschlagsstationen in Sachsen ausgewertet. Die proji-
zierten Werte wurden einer Regionalisierung unterzogen (Auflésung von 500 x 500 m), als Interpolationsverfahren
wurde dabei ein kombiniertes Verfahren aus Hohenregression und Residueninterpolation genutzt.

Die nachfolgenden beiden Diagramme belegen, dass das Klimamodell WETTREG 2010 die bisherige klimatische
Entwicklung verlasslich abbildet: Wendet man das Modell testweise auf die Klimanormalperiode 1961 — 90 an,
weisen die errechneten Temperatur- und Niederschlagswerte nur geringfligige Abweichungen von den tatsachlich
gemessenen Werten auf. Insofern ist das Klimamodell sehr gut als Zukunftsprojektion geeignet.

2
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WEREX IV WEREXIV WEREXIV WEREXII§ WETTREGRESTAR 20C L1 CLM 20C L1 CLM 20C L2 REMO 20C
20C L1 20C L2 20CL3 20C L1 2010 L1

Abbildung 1.3-1: Vergleich des Verlaufes der Temperatur in der Referenzperiode 1961-90 (Messwerte) mit der
Wettreg2010-Simulation und weiteren Klimamodellen (Quelle: LFULG)
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Abbildung 1.3-2: Vergleich des Verlaufes des Niederschlags in der Referenzperiode 1961-90 (Messwerte) mit
der Wettreg2010-Simulation und weiteren Klimamodellen (Quelle: LfULG)

Die Ergebnisse der Auswertung von WETTREG 2010 in Bezug auf die Temperatur- und Niederschlagsentwick-
lung werden nachfolgend kurz dargestellt. Zur Abschatzung der Modellvariabilitdt wurden alle zehn Realisierun-
gen von WETTREG verglichen. Fir die Erstellung der beiliegenden Karten wurde beispielhaft die Realisierung 2,
welche in den Projektionszeitraumen insgesamt einen mittleren Verlauf aufweist, verwendet.

Extremereignisse wie Stiirme, Starkregenereignisse oder Hochwasser lassen sich allerdings weder mit WETTREG
2010 noch mit einem anderen Modell raumlich differenziert und valide prognostizieren. Aufgrund der Veranderung
der Grofwetterlagen durch den Klimawandel ist planerisch vorsorgend von der Moglichkeit einer Zunahme der
Haufigkeit und Intensitat von Extremereignissen auszugehen.
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1.3.1 Temperaturerhohung und zunehmende Hitzebelastungen

n::> Siehe Karte 1 des Umweltberichtes

Die Temperaturerh6hung und zunehmende Hitzebelastungen sind die deutlichsten Indikatoren fiir den Klimawan-
del. Erste Tendenzen sind bereits in der jetzigen Referenzperiode (1981 — 2010) zu beobachten: So erhdhte sich
die Temperatur im Vergleich zur Klimanormalperiode 1961 — 90 um durchschnittlich 0,7 °C in Sachsen (vgl.
Sachsen im Klimawandel, S. 44). Aktuell liegt die mittlere jahrliche Temperatur zwischen ca. 9 °C im Tiefland und
3,2 °C am Fichtelberg, fir ganz Sachsen betragt sie 7,9 °C. Fir die Mitte des 21. Jahrhunderts (Projektionszeit-
raum 2036 — 65) wird bei mittleren globalen Treibhausgasemissionen von einer Temperaturerhéhung zwischen
2,5 °C am Fichtelberg und 2 °C im Tiefland ausgegangen, fiir den Freistaat kann wahrscheinlich eine Erh6hung
der Temperatur um ca. 2,1 °C angenommen werden. Gegen Ende des 21. Jahrhunderts (Projektionszeitraum
2071 —2100) wird die Anderung der Temperatur fiir Sachsen voraussichtlich bereits ca. 3,5 °C betragen, wobei
der starkste Temperaturanstieg von ca. 4,0 °C hier ebenfalls am Fichtelberg zu erwarten ist, im Tiefland dagegen
nimmt die Temperatur vermutlich um ca. 3,4 °C im Jahresmittel zu. So kann angenommen werden, dass die Jah-
resmitteltemperatur Mitte des 21. Jahrhunderts in ganz Sachsen bereits bei ca. 10°C und Ende des
21. Jahrhunderts bei Uber 11 °C liegen wird.

12 4

11 A

-
=]

Lufttemperatur[°C]
o

Mittel der 10 Realisierungen

=]

R A Minimal-/Maximalwert der 10
Realisierungen

Zunahme:
ca.0,3 °C/ 10 Jahre

]
1961 1871 1881 1891 2001 2011 2021 2031 2041 2051 2061 2071 2081 2091 2100

Jahr

Abbildung1.3-3: Projizierte Temperaturentwicklung nach dem Modell WETTREG 2010 in Sachsen (tiefpassgefiltert,
11-jahriges Mittel m = 11a, mittlere Sonnenfleckenzyklus, A1B-Szenario)

Insbesondere im Tiefland muss mit deutlichen Hitzebelastungen gerechnet werden, da hier bereits heute die
héchsten Jahrestemperaturen in Sachsen gemessen werden. So betragt die simulierte Jahresdurch-
schnittstemperatur in Leipzig bereits gegen Mitte des 21. Jahrhunderts 11,5 °C (heute: 9,5 °C) und gegen Ende
des 21. Jahrhunderts ca. 12,7 °C. In Dresden ist die Situation durch die warmebegiinstigte Lage im Elbtal &hnlich
einzuschatzen: tuber 11 °C gegen Mitte des 21. Jahrhunderts (heute: 9,2 °C) und ca. 12,6 °C gegen Ende des
21. Jahrhunderts. Auch weitere Gro3stéadte Sachsens wie Plauen, Chemnitz und Gorlitz/Zhorjelc liegen tGber dem
Durchschnitt der Jahrestemperatur fir ganz Sachsen.

Als ein Indikator fur die Beurteilung von Hitzebelastungen kann die Anzahl der Hitzetage herangezogen werden
(Tage > 30 °C). Lag die durchschnittliche Anzahl an Hitzetagen in ganz Sachsen in der Klimanormalperiode 1961
bis 1990 im Durchschnitt bei ca. 3 Tagen, wird sich die Anzahl der Hitzetage bis Mitte des 21. Jahrhunderts ver-
mutlich auf ca. 14 erhéhen, bis Ende des 21. Jahrhunderts bereits auf ca. 21 Tage. Die Anzahl an Hitzetagen
nimmt jedoch fur Gebiete im Flachland bzw. Hugelland tGberdurchschnittlich zu — hier insbesondere in den Grof3-
stadten Sachsens (vgl. Tabelle 1.3-2). Insgesamt muss auch mit einer aquivalenten Zunahme von langeren Hit-
zeperioden bzw. Hitzewellen gerechnet werden.
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Tabelle 1.3-2: Simulation der Zunahme an Hitzetagen bis Mitte des 21. Jahrhunderts und bis Ende des 21.
Jahrhunderts

Lf.Nr. | Station Simulierte Zunahme an Hitzetagen/ | Simulierte Zunahme an Hitzeta-
Jahr von der Klimanormalperiode gen/Jahr von der Klimanormalperiode
(1961-90) zur Mitte des 21. Jh. (1961-90) zum Ende des 21. Jh.
[Anzahl] [Anzahl]

1 Oschatz 17 30

2 Leipzig-Holzhausen 17 29

3 Kubschitz 16 28

4 Leipzig-Schkeuditz 16 29

5 Dresden-Klotzsche 16 24

6 Plauen 14 21

7 Gorlitz/Zhorjelc 13 21

8 Aue 13 21

9 Chemnitz 10 14

10 Marienberg 2 4

11 Fichtelberg 0 0

12 Zinnwald-Georgenfeld 0 0

1.3.2 Niederschlagsveranderungen und Verringerung des Wasserdargebotes

n:> Siehe Karte 1 und Karte 2 des Umweltberichtes

Die Simulation der zukunftigen Entwicklung der Niederschlage ist mit groReren Unsicherheiten verbunden als die
des Temperaturanstieges. Hier zeigen sich auch erhebliche Schwankungen im Jahresverlauf. Die Auswertung der
Niederschlagsdaten des Klimamodells WETTREG 2010 wurde daher sowohl fiir den Gesamtjahresverlauf, als auch
fur die Sommerjahreszeit (Juni, Juli, August) durchgefihrt. Zusatzlich konnte durch die Auswertung des Parame-
ters der Potentiellen Evapotranspiration die klimatische Wasserbilanz berechnet und dargestellt werden.

Die aktuelle Periode (1981 - 2010) ist durch Uberdurchschnittliche Niederschlagssummen in ganz Sachsen im
Vergleich zur Klimanormalperiode (1961 —90) gepragt. Die mittleren jahrlichen Niederschlagssummen liegen
heute zwischen ca. 600 mm im Nordwestlichen Tiefland und ca. 1300 mm im Westerzgebirge und in den Monaten
Juni, Juli, August (Sommer) zwischen ca. 200 mm im Nordwestlichen Tiefland und 300 mm im Westerzgebirge.
Dieser groRe Unterschied zwischen Minimal - und Maximalwerten ist typisch fir Sachsen und im Wesentlichen
durch das Relief bedingt. So liegt der eher niederschlagsarme Nord-Westen Sachsens im Lee des Harzes bzw.
sind die hohen Niederschlage im Siden Sachsens durch die Kammlagen des Erzgebirges bedingt. Aufgrund
dieser Charakteristik kbnnen Veranderungen der typischen Anstrémrichtungen, verursacht durch den Klimawan-
del, in hohem MaRe die zukinftige Entwicklung der Niederschlage beeinflussen.

Insgesamt wird die Jahressumme der Niederschldge bis Mitte des 21. Jahrhunderts abnehmen (zwischen
ca. -250 mm im Westerzgebirge und -50 bis -100 mm im Nordwestlichen Tiefland). Im Winterhalbjahr nehmen die
Niederschlage dabei tendenziell leicht zu, im Sommer dagegen deutlich ab. In der zweiten Halfte des
21. Jahrhunderts nimmt die Jahressumme der Niederschlage weiter ab.
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Abbildung1.3-4: Projizierte Entwicklung des Jahresniederschlages nach dem Modell Wettreg 2010 in Sachsen
(tiefpassgefiltert, 11-jahriges Mittel m = 11a, mittlerer Sonnenfleckenzyklus, A1B-Szenario)

Tabelle 1.3-3: Die 10 Niederschlagsstationen in Sachsen mit der vermutlich groRten Minderung des jahrli-
chen Niederschlages im Vergleich zur Klimanormalperiode (1961-90) bis Mitte des 21. Jahrhunderts

Lf.Nr. | Station Minderung der Jahressumme der Niederschlage
[mm] %
1 Fichtelberg -250 22
2 Schoeneck-Kottenheide -230 22
3 Sankt Michaelis -210 23
4 Zwonitz -200 21
5 Tannenberg -190 20
6 Zinnwald-Georgenfeld -190 19
7 Altenberg-Schellerhau -190 19
8 Eppendorf -190 24
9 Sayda -190 20
10 Rechenberg-Bienmihle (Holzhau) -180 23

Tabelle 1.3-4: Die 10 Niederschlagsstationen in Sachsen mit der vermutlich niedrigsten Jahressumme der
Niederschldage Mitte des 21. Jahrhunderts

Lf.Nr. | Station Jahressumme der Niederschlage [mm]
1 Leipzig-Schkeuditz 500
2 Grosslehna 550
3 Oschatz 550
4 Leipzig-Holzhausen 560
5 Gorlitz/ Zhorjelc 570
6 Riesa (West) 570
7 Elstertrebnitz 570
8 Schildau 570
9 Zwenkau-Zitzschen 570
10 Zschortau-Brodenaundorf 580

In den Sommermonaten Juni, Juli und August kann von einer Minderung der Niederschlagssummen von bis
zu -70 mm im westlichen Higelland und Nord-Osten Sachsens bis Mitte des 21. Jahrhunderts und von
ca. -10 mm im Westerzgebirge bis zu -130 mm im westlichen Hlgelland und Nord-Osten Sachsens bis Ende des
21. Jahrhunderts ausgegangen werden. Auffallig ist, dass wahrscheinlich der duflerste Osten Sachsens (Gor-
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litz/Zhorjelc) und der gesamte Nordwesten Sachsens (Leipzig), in denen ohnehin schon die geringsten Nieder-
schlagssummen gemessen werden, mit den grofiten Niederschlagsminderungen in den Sommermonaten rech-
nen mussen. Hier konnte sich die Niederschlagsmenge im Sommer bis zum Ende des 21. Jahrhunderts teilweise
um mehr als die Halfte des heutigen Wertes verringern (z.B. in Gorlitz/Zhorjelc von aktuell 250 mm auf unter
110 mm in den Monaten Juni, Juli und August).

Durch den Einfluss der Temperatur auf die Verdunstung von Wasser sind die Anderungssignale hinsichtlich der
klimatischen Wasserbilanz insgesamt recht eindeutig. In Zukunft ist mit einer kontinuierlichen Abnahme der
klimatischen Wasserbilanz als Differenz zwischen Niederschlag und Verdunstung zu rechnen. Die Jahressumme
der klimatischen Wasserbilanz wird vermutlich bereits Mitte des 21. Jahrhunderts in weiten Teilen Nord- bis Mit-
telsachsens einen negativen Wert von 0 bis -100 mm und bis zu -200 mm (Leipzig) erreichen. Dies bedeutet,
dass trotz der noch moderaten Veranderungen der Niederschlagssummen die Auswirkungen auf das Wasserdar-
gebot durch einen Anstieg der Temperaturen starker zu spiren sein werden und nur in Teilen Sachsens mit ei-
nem angespannten Wasserhaushalt zu rechnen sein wird.
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2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

21 Prognose liber die Entwicklung des Umweltzustandes bei der
Durchfiihrung und Nichtdurchfiihrung des Planes einschlieBlich der
Betrachtung anderweitiger Planungsmaoglichkeiten

Bei einer nicht erfolgten Gesamtfortschreibung des Landesentwicklungsplanes wirde der LEP 2003 weiter gel-
ten. Deshalb werden im Folgenden unter dem Stichwort ,Status Quo“ - kapitelweise zusammenfassend - die
umweltrelevanten Veranderungen und Weiterentwicklungen des LEP 2013 gegenlber dem bisher geltenden LEP
2003 aufgefuhrt. Ein Verzicht auf die Fortschreibung stellte allerdings vor dem Hintergrund der neuen Heraus-
forderungen und Planungserfordernisse im Freistaat Sachsen keine wirkliche Alternative dar. Lediglich die kon-
krete Ausgestaltung der Festlegungen konnte — im Rahmen der Vorgaben des SachsLPIG — alternativ erfolgen.
Die zu erwartenden Umweltauswirkungen bei Durchfihrung des LEP 2013 werden deshalb ebenfalls zu-
sammengefasst dargestellt, wobei schwerpunktmaRig zu beurteilen ist, inwieweit aus den Festlegungen des vor-
liegenden Planes erhebliche Umweltbeeintrachtigungen resultieren oder eine umweltvertragliche Ausformung auf
nachfolgenden Planungsebenen maoglich ist.

211 Leitbild fiir die Entwicklung des Freistaates Sachsen als Lebens-, Kultur- und
Wirtschaftsraum

Leitbild Das Leitbild ,,Sachsen 2025“ enthalt allgemeine Leitlinien, die dem Prinzip der Nachhaltigkeit ent-

LEP sprechen und auf den nachfolgenden Planungsebenen umweltvertraglich konkretisierbar sind. Leitli-
nien, wie zur Gestaltung der Kulturlandschaft, zur Sicherung groR3flachig unzerschnittener Lebensrau-
me oder zur Reduzierung der Flacheninanspruchnahme, unterstiitzen gezielt die Umweltvorsorge,
Leitlinien zur Minderung der CO, — Emission und Energieeinsparung und zur Anpassung an den Kili-
mawandel einen aktiven und vorausschauenden Umgang mit dem Klimawandel.

Status - Gegeniliber dem Leitbild des bislang geltenden Landesentwicklungsplanes werden insbesondere mit

Quo den Leitlinien zu Klimaschutz und -anpassung umweltbezogen neue Akzente gesetzt. Die Leitlinien
zur Kulturlandschaftsentwicklung wurden ebenfalls erweitert, sodass das Leitbild insgesamt starker die
aktuellen umweltbezogenen Herausforderungen aufgreift als das bisherige.

2.1.2 Raumstrukturelle Entwicklung

Kap. 1.1 Die Festlegungen zur allgemeinen raumstrukturellen Entwicklung enthalten Leitlinien, die die
LEP naturraumlichen Potenziale gezielt berlicksichtigen und auf den folgenden Planungsebenen weiter
auszuformen sind. Umweltbeeintrachtigungen erwachsen aus den Leitlinien nicht.

Kap. 1.2 Die Raumkategorien (Verdichtungsrdaume und landlicher Raum) beschreiben die Siedlungs- und
LEP Raumstruktur der jeweiligen Gebiete. Die an sie geknupften Grundséatze setzen einen allgemeinen
Rahmen fiir die kunftige Entwicklung, der einer umweltvertraglichen Entwicklung der Gebietsteile
nicht entgegensteht, sondern diese férdert. Auch in Bezug auf die menschliche Gesundheit gehen
von den Plansatzen durch die angestrebte Vernetzung zwischen Verdichtungsrdumen und landlichem
Raum sowie Strategien im Umgang mit dem demografischen Wandel voraussichtlich positive Auswir-

kungen aus.
Kap. 1.3 Durch die textlichen und zeichnerischen Festlegungen zu Zentralen Orten und Gemeinden mit
und 1.4 besonderen Gemeindefunktionen erfolgen Rahmensetzungen fiir die Siedlungsentwicklung.

LEP Grundsétzlich erfolgt mit der Konzentration der Siedlungsentwicklung in Zentralen Orten ein Schutz
des Freiraumes an anderer Stelle. Das der Festlegung zugrunde liegende Konzept der ,dezentralen
Konzentration“ stellt nach dem gegenwartigen Kenntnisstand dasjenige Siedlungsmodell mit den
geringsten Sekundéarbeeintrachtigungen fir die Umwelt (z. B. durch den Verkehr) dar und wirkt im
Gegensatz zu einer Zersiedlung der Landschaft prinzipiell umweltschonend (zu den klimatischen
Auswirkungen siehe Kapitel 2.2.2).

Allerdings konnten aus der Festlegung der Zentralen Orte aufgrund der Konzentrationswirkung der
Siedlungsentwicklung im Einzelfall auch erhebliche Umweltbeeintrachtigungen erwachsen — dies
héngt vom jeweiligen Standort einer geplanten Bebauung ab. Da die Festlegung der Ober- und Mit-
telzentren sowie der Gemeinden mit besonderer Gemeindefunktion ,Verteidigung“ jedoch gemeinde-
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Kap. 1.5
LEP

Kap. 1.6
LEP

Status -
Quo

bezogen vorgenommen wird, besteht ein so groBer Ausformungsspielraum fir die Bauleitplanung,
dass von keiner Prajudizierung erheblicher Umweltbeeintrachtigungen durch den LEP 2013 ausge-
gangen werden kann. Eine tiefergehende Umweltprifung sollte bei einer raumlichen und sachlichen
Konkretisierung auf regionaler und kommunaler Planungsebene erfolgen.

Auf die menschliche Gesundheit wirkt die Festlegung Zentraler Orte im Landesentwicklungsplan
zudem durch die Zuordnung bestimmter medizinischer Versorgungseinrichtungen zu bestimmten
Stufen Zentraler Orte. Um gleichwertige Lebensverhéltnisse in allen Teilrdumen Sachsens zu ge-
wahrleisten, ist eine hinreichende Erreichbarkeit der medizinischen Versorgungseinrichtungen fir alle
Bevolkerungsgruppen wesentlich. Dieses Ziel wird bei der Festlegung Zentraler Orte prinzipiell be-
riicksichtigt. Zudem sind flr die Sicherung der Grundversorgung insbesondere die Grundzentren
wesentlich, die nicht im LEP 2013, sondern in den Regionalplanen ausgewiesen werden.

Fir die in den Regionalplanen ggf. festzulegenden Grundzentren und Gemeinden mit besonderer
Gemeindefunktion werden in der Begriindung Kriterien aufgefiihrt, deren Anwendung die Moglich-
keiten einer umweltvertraglichen Entwicklung auf regionaler Ebene nicht einschranken.

im Rahmen der Umweltpriifung der Regionalplane, geplante Baugebiete und —flachen sind
in der Umweltpriifung der Bauleitplane vertiefend zu priifen (Rahmensetzung fir Stadte-
bauprojekte nach Punkt 18.7 des Anhanges | des UVPG in Abhangigkeit von den Schwel-
lenwerten).

Abschichtung: Die Festlegung von Versorgungs- und Siedlungskernen Zentraler Orte ist
"4

An den Verbindungs- und Entwicklungsachsen soll der Ausbau der Verkehrsinfrastruktur konzen-
triert werden, ihnen ist demnach grundsatzlich eine rahmensetzende Wirkung fiir die Infrastrukturent-
wicklung zuzusprechen.

Bei der infrastrukturellen Biindelungsfunktion von Achsen ist zu berlcksichtigen, dass Achsen keine
Trassenkorridore, sondern abstrakt-schematische Verbindungen zwischen Zentralen Orten darstel-
len. Das Konzept der Uberregional bedeutsamen Verbindungs- und Entwicklungsachsen Sachsens
zeichnet sich durch eine Beschrankung auf das Kernsystem aus, groRrdumig unzerschnittene Rdume
werden weitgehend freigehalten. Bei allen festgelegten Achsen ist prinzipiell eine umweltvertragliche
Konkretisierung auf den nachfolgenden Planungsebenen maoglich. Werden Achsen im LEP 2013
durch Festlegungen von Trassen konkretisiert, sind diese vertiefend einer Umweltpriifung zu unter-
ziehen.

|l:> Siehe vertiefende Umweltpriifung von Trassen in Kapitel 3 des Umweltberichtes

von Verbindungs- und Entwicklungsachsen ist im Rahmen der Umweltpriifung der Regio-
nalpléne vertiefend zu prifen (Rahmensetzung fir Verkehrsvorhaben nach Punkt 14 des

Anhanges | des UVPG in Abhangigkeit von den Schwellenwerten sowie Punkt 2 der Anla-
ge 1 des SachsUVPG).

Abschichtung: Die textliche oder zeichnerische Festlegung von Trassen in Ausformung
"4

Regionale Griinziige und Griinzdsuren sind Instrumente mit erheblich positiven Umweltauswirkun-
gen, da mit ihnen eine Zersiedlung der Landschaft vermieden und der Naturhaushalt geschont wird.

Die Grundsatze und Ziele zur Landeriibergreifenden Zusammenarbeit und Europdischen Metro-
polregion Mitteldeutschland zielen auf eine raumordnerische Zusammenarbeit (iber Landergrenzen
hinaus und auf eine verbesserte Kooperation der Stadte und deren leistungsfahige verkehrliche Ver-
netzung, welche auf den nachfolgenden Planungsebenen und in der Fachplanung weiter zu konkreti-
sieren ist. Dabei sind vielfaltige Mdglichkeiten zum Finden umweltvertraglicher Losungen gegeben.

Raumkategorien, Zentrale Orte, Gemeinden mit besonderer Gemeindefunktion, Verbindungs- und
Entwicklungsachsen sowie Regionale Griinziige und Griinzasuren sind bereits im LEP 2003 instru-
mentell verankert, sodass keine mafigeblich neuen oder anderen Umweltwirkungen gegeniiber dem
bislang geltenden Landesentwicklungsplan zu erwarten sind.
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2.1.3 Regional-, Siedlungs- und Wirtschaftsentwicklung

Kap.

2.1
LEP

Kap.

22
LEP

Kap.

LEP

Die Grundsatze und Ziele zur regionalen Kooperation sind aufgrund ihrer inhaltlichen Ausrichtung
nicht geeignet, Umweltbeeintréachtigungen auszulésen. Die sicherzustellende Einbindung Sachsens in
groRraumige europaische Verkehrskorridore und transeuropaische Netze erfordert eine Konkreti-
sierung auf nachfolgenden Planungsebenen, sodass der Plansatz (Z 2.1.2.2) selbst nicht mit zwingen-
den Umweltbeeintrachtigungen verbunden ist. Werden im Landesentwicklungsplan konkretisierend
Verkehrstrassen festgelegt, sind diese einer vertiefenden Umweltpriifung zu unterziehen.

Die Plansatze zu Raumen mit besonderem Handlungsbedarf zielen durch den angestrebten Aufbau
regionaler Wirtschaftskreislaufe und einer Mobilisierung von Eigenkraften auf eine nachhaltige Entwick-
lung und lassen durch ihre Orientierung auf die Nutzung von Synergien und regionalisierter Lésungen
tendenziell positive Umweltauswirkungen erwarten. Die Plansatze zu grenznahen Gebieten enthalten
die Ziele fur geeignete Rahmensetzungen fiir einen Abbau lagebedingter Disparitaten, die auch Aspek-
te der Gesundheitsversorgung abdecken. Mit dem Ziel, weitgehend nachsorgefreie Bergbaufolgeland-
schaften entstehen zu lassen, ist die Beseitigung und Minderung bergbaubedingter Beeintrachtigungen
des Naturhaushaltes verbunden, sodass der Plansatz umweltseitig zu begriiRen ist. Die Plansatze des
Kapitels lassen insgesamt zweifelsohne eine umweltvertragliche Ausformung auf den nachfolgenden
Planungsebenen zu.

|l:> Siehe vertiefende Umweltprifung von Trassen in Kapitel 3 des Umweltberichtes

Mit den Zielen und Grundsatzen zur Siedlungsentwicklung wird einer Zersiedlung der Landschaft
entgegengewirkt und eine bedarfsgerechte, auf Innenentwicklung konzentrierte Siedlungsentwicklung
beférdert. Die Neuinanspruchnahme von Freiflachen fir Siedlungs- und Verkehrszwecke soll vermin-
dert werden. Von den Plansatzen gehen deshalb erheblich positive Umweltauswirkungen aus, und
zwar sowohl in Bezug auf den Boden im Kontext mit Wasserhaushalt und Lokalklima als auch in Bezug
auf die Arten- und Biotopausstattung der Landschaft, ihre Gestaltqualitadten sowie ihre Lebens- und
Erholungsqualitaten fir den Menschen im unmittelbaren Wohnumfeld. Diese positiven Umweltauswir-
kungen setzen eine integrierte Siedlungs-, Verkehrs- und Freiraumentwicklung voraus.

Die Plansatze zum Fluglarm dienen dem aktiven Schutz der Bevdlkerung vor Larm und damit der
Sicherung der menschlichen Gesundheit. Insofern sind auch hier erheblich positive Umweltauswirkun-
gen zu erwarten.

Die Ziele und Grundsatze zur Stadt- und Dorfentwicklung sind ebenso wie die Plansatze der Sied-
lungsentwicklung, neben Aspekten wie der Gesundheits- und Sozialvertraglichkeit, den Prinzipien der
Umweltvertraglichkeit verpflichtet, indem z. B. auf einen Umbau von aufen nach innen, auf eine
OPNV — Anbindung und Schaffung und Erhaltung naturnaher Lebensrdume und Griinflichen sowie auf
eine Renaturierung von Brachen im AuRenbereich orientiert wird.

Mit dem Grundsatz, dass in den Gemeinden bedarfsgerecht gewerbliche Bauflachen zur Verfligung
gestellt werden sollen, werden keine Standortentscheidungen vorweg genommen und demzufolge
auch keine Umweltbeeintrachtigungen prajudiziert. Die Umweltprifung der Gewerbebauflachen obliegt
sachgerecht den jeweiligen Gemeinden.

Fir die in den Regionalplanen bei Bedarf festzulegenden Vorsorgestandorte fiir Industrie und Ge-
werbe werden in der Begriindung lediglich Kriterien angegeben, die eine Standortsuche auf regionaler
Ebene nicht soweit einengen, dass keine umweltvertraglichen Losungen gefunden werden kénnen.

Abschichtung: Die Festlegung von Vorsorgestandorten flr Industrie und Gewerbe ist im

Rahmen der Umweltpriifung der Regionalplane vertiefend zu priifen (Rahmensetzung fiir
Industriezonen nach Punkt 18.5 des Anhanges | des UVPG in Abhangigkeit von den Schwel-
lenwerten).

Die Festlegungen zum Handel sind prinzipiell umweltvertraglich ausgerichtet: So werden mit der Kon-
zentration grofRflachiger Einzelhandelseinrichtungen in Zentralen Orten Umweltbeeintrachtigungen
durch den Verkehr vermindert, weil der grof¥flachige Einzelhandel dort stattfindet, wo auch die grofte
Konzentration der Bevdlkerung zu verzeichnen ist. Die Bevorzugung stadtebaulich integrierter Lagen
und die anzustrebende Anbindung an den OPNV wirken ebenso verkehrsvermindernd und umweltfér-
dernd.

Die Ziele und Grundsatze zur Entwicklung von Tourismus und Erholung beinhalten Rahmensetzun-
gen, die auf den nachfolgenden Ebenen umweltvertraglich ausformbar sind. Die Festlegungen zu
Camping- und Caravanplatzen treffen keine Standortentscheidung, sondern konkretisieren Prinzipien
der Umweltvertraglichkeit, indem auf die Anbindung an die bebaute Ortslage sowie an die vorhandene
Infrastruktur orientiert wird. Gleiches gilt flir groRflachige Freizeiteinrichtungen und Sportanlagen: Hier
wird z. B. mit der Orientierung auf Standorte abseits 6kologisch wertvoller Gebiete eine umweltbezoge-



24

Landesentwicklungsplan 2013 — Anhang A 2 Umweltbericht

Status -
Quo

ne Konfliktminderung forciert. Der Auftrag an die Regionalplanung, Gewasser oder Teile von Gewas-
sern festzulegen, an denen eine NeuerschlieBung bzw. Erweiterung fir die Erholungs- oder Sportnut-
zung grundsatzlich mdéglich ist sowie Flachen festzulegen, auf denen diese Nutzung wegen unzulassi-
gen Beeintrachtigungen unterbleiben soll, wirkt als Steuerungsinstrument darauf hin, eine umweltver-
traglichere Erholungsnutzung vorzubereiten.

Der Grundsatz zur Entwicklung von Anpassungsstrategien in vom Klimawandel besonders betroffenen
traditionellen Tourismus- und Naherholungsgebieten greift aktuelle Herausforderungen auf und ist einer
nachhaltigen und umweltvertraglichen Entwicklung verpflichtet.

Die Flachensicherung fir die Errichtung von groferen Ferienhausgebieten mit Gberregionaler Bedeu-
tung wird — sofern Bedarf daflr besteht - der Regionalplanung Uberantwortet. Dementsprechend hat
auch die Umweltprifung derartiger Standorte auf regionaler Ebene zu erfolgen.

werden, sind diese Festlegungen im Rahmen der Umweltpriifung der Regionalpléne vertie-
fend zu prifen (Rahmensetzung fir Feriendorfer, Hotelkomplexe oder sonstige Einrichtun-
gen der Ferien- und Fremdenbeherbergung nach Punkt 18.1 des Anhanges | des UVPG in
Abhangigkeit von den Schwellenwerten).

Abschichtung: Sollten in einem Regionalplan Vorsorgestandorte , Tourismus® festgelegt

Gegenuber dem LEP 2003 wurde die grundsétzliche Ausrichtung im Sinne der Planungskontinuitat
beibehalten. Neu ist lediglich, dass der Handlungsauftrag zur Festlegung von Vorsorgestandorten fir
Industrie und Gewerbe als Schwerpunktbereiche fiir Siedlungsentwicklungen nicht als Grundsatz, son-
dern als Ziel festgelegt worden ist (entsprechend der Begriindung mit einer Mindestgrofie von 25 ha),
sowie in G 2.3.3.6 die Erdffnung der Moglichkeit, fiir groRere Ferienhausgebiete ,Vorsorgestandorte
Tourismus* festzulegen. Aufgrund der zu erwartenden Grofflachigkeit derartiger Standorte kénnen im
Einzelfall erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt die Folge sein. Die geforderte ,am vo-
raussichtlichen Bedarf orientierte Konzeption® auf regionaler Ebene, die der Festlegung von Vorsorge-
standorten fir Industrie und Gewerbe zugrunde liegen soll, kann jedoch mafigeblich zur Konfliktminde-
rung beitragen, indem auf der Basis der Umweltpriifung des jeweiligen Regionalplanes die umweltver-
traglichsten Vorsorgestandorte fiir die Festlegung ausgewahlt werden. Dient die regionale Konzeption
im Kontext zur Umweltpriifung also einer Standortoptimierung, ist mit geringeren Umweltauswirkungen
zu rechnen, als bei einer ungesteuerten Entwicklung. Welche Auswirkungen auf die Umwelt konkret zu
erwarten sein werden, ist standortabhéangig zu beurteilen und Gegenstand der Umweltpriifung des
jeweiligen Regionalplanes.

21.4 Verkehrsentwicklung

Kap
3.1
LEP

Kap.
3.2
LEP

Die Festlegungen des einleitenden Grundsatzes tragen den Charakter von planerischen Leitlinien, die
durch die nachfolgenden Kapitel konkretisiert werden. Eine eigenstandige Prifung erlbrigt sich.

Durch die Festlegung von Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebieten ,StraBenverkehr und die in den Zielen
Z3.2.2 - Z 3.2.7 erfolgten textlichen Festlegungen wird der Rahmen fiir Straenbauvorhaben gesetzt,
die in Abhangigkeit von den Schwellenwerten nach Nr. 2a) bis i) der Anlage 1 des SachsUVPG und
Nr. 14.3 ff. der Anlage 1 des UVPG einer UVP bediirfen.

Ein Neubau wie auch Ausbau von Stralien flihrt generell zu belastenden anlage- bzw. betriebsbeding-
ten Auswirkungen im Trassenbereich. MaRgeblich sind der Flachenverbrauch/ Versiegelung, visuelle
Beeintrachtigungen sowie betriebsbedingte Effekte, wie besonders die Larmemission, aber auch die
Emission von Stauben und gasférmigen Schadstoffen. Bei Ausbau an vorhandenen Streckenabschnit-
ten sind hiervon vornehmlich erheblich vorbelastete Bereiche betroffen. Raumkonkrete lokale Auswir-
kungen sind in diesem Fall noch nicht erkennbar. Die auf der vorliegenden Planungsebene besonders
bedeutsamen groRraumig wirksamen Zerschneidungseffekte spielen bei Neubauvorhaben eine grof3e
Rolle.

E Die zeichnerisch festgelegten Trassen werden nachfolgend vertiefend in der Umweltpriifung be-
trachtet (vgl. Kap. 2.1.4.1). Fir die Vorhaben, fiir die bereits Umweltvertraglichkeitsstudien im Rahmen
der Vorplanung etc. erarbeitet wurden, erfolgte eine Auswertung der Ergebnisse. Dies trifft fir 37 Vor-
haben zu (36 Neubau und eins Ausbau). In den Fallen, in denen die Festlegung als Symbol, Korridor
oder Ausbau erfolgt und keine UVS vorliegt, wurde entsprechend des Konkretisierungsgrades der Fest-
legung in der Umweltprifung mit einer Bewertung des Raumwiderstandes des entsprechenden Gebie-
tes gearbeitet. Fir jedes der 95 Vorhaben wurde ein Tableau erarbeitet, in welchem die Bewertung der
Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter und absehbare Konflikischwerpunkte vertiefend darge-
stellt und gepriift wurde, ob sich erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten zum gegen-
wartigen Planungsstand bereits ausschlieRen lassen (Erheblichkeitsabschatzung). Die FFH-
Vertraglichkeit bzw. ggf. das Vorliegen der Ausnahmegriinde nach § 34 BNatSchG ist auch auf nach-
folgenden Planungsebenen entsprechend dem zunehmenden Konkretisierungsgrad der Inhalte nach-
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zuweisen. Die Tableaus sind dem Umweltbericht als Anlagen beigefiigt.

Ein Auftreten grenziberschreitender Umweltauswirkungen auf polnischer Seite kann bei Konkreti-
sierung der Planung nicht ausgeschlossen werden fiir die Vorhaben B 115 bei Krauschwitz/Kruswica
sowie S 127 bei Deschka.

Ein Auftreten grenziberschreitender Umweltauswirkungen auf tschechischer Seite kann bei Konkreti-
sierung der Planung nicht ausgeschlossen werden fiir die Vorhaben B 174 bei Reitzenhain sowie S 216
Ostlich Olbernhau.

Fur die Festlegungen von Grundsétzen zur liberregionalen Eisenbahninfrastruktur, Transeuropai-
sche Netze(TEN) und Schienenpersonenfernverkehr ist eine Konkretisierung auf nachfolgenden
Planungsebenen erforderlich, sodass mit den Plansatzen (G 3.3.1 — G 3.3.3) zunachst keine erkennba-
ren Umweltbeeintrachtigungen verbunden sind.

Soweit flir bestimmte Trassen (ausschlieBlich) eine Ertlichtigung als landesplanerisches Ziel vorgese-
hen ist (Z 3.3.12, Z 3.3.14), sind eindeutige Aussagen zu umweltrelevanten Wirkungen erst nach einer
Konkretisierung moglich. Denkbar sind sowohl belastende (z.B. Larmzunahme durch hohere Ge-
schwindigkeiten) als auch entlastende (z.B. Larmabnahme durch Anpassung der Gleiskdrper) Wirkun-
gen.

Fir die als landesplanerische Ziele textlich festgelegten Trassen mit Neu- bzw. Ausbau- sowie Elektrifi-
zierungsbedarf (Z 3.3.6 — Z 3.3.11, Z 3.3.13) ist bei planerischer Konkretisierung mit dem Erfordernis
der Durchfiihrung einer UVP zu rechnen. Im kiinftigen Trassenbereich ist mit erheblichen belastenden
anlage- bzw. betriebsbedingten Auswirkungen zu rechnen. Mafigeblich sind der Flachenverbrauch,
visuelle Beeintrachtigungen sowie betriebsbedingte Effekte, wie besonders die Larmemission. Bei Aus-
baumaRnahmen an vorhandenen Streckenabschnitten sind vornehmlich erheblich vorbelastete Berei-
che betroffen. Soweit Ortslagen betroffen sind, kann einer etwaigen Zunahme der Larmemission und
somit Larmschutzmalinahmen eine besondere Relevanz zukommen. Die auf der vorliegenden Pla-
nungsebene besonders bedeutsamen groRrdumig wirksamen Zerschneidungseffekte spielen bei Neu-
bauvorhaben eine grof3e Rolle.

Soweit die Mallnahmen zu einer Verkehrsverlagerung von der StralRe auf die Schiene fihren, sind in
Bezug auf den StralRenverkehr zugleich entlastende Wirkungen zu prognostizieren.

E Die zeichnerisch festgelegten Vorhaben zur Schieneninfrastruktur werden nachfolgend vertiefend
in der Umweltprifung betrachtet (vgl. 2.1.4.2). Fir jedes der vier Vorhaben wurde ein Tableau erarbei-
tet, in welchem die Bewertung der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter und absehbare Kon-
fliktschwerpunkte vertiefend dargestellt und geprift wurde, ob sich erhebliche Beeintrachtigungen von
Natura 2000-Gebieten zum gegenwartigen Planungsstand bereits ausschlief3en lassen. Die Tableaus
sind dem Umweltbericht als Anlagen beigefugt.

Ein Auftreten grenziiberschreitender Umweltauswirkungen auf tschechischer Seite ist zu erwarten fir
das Vorhaben Neubaustrecke Dresden — Praha/Prag (Korridor siidlich Pirna). Die fir eine Entwurfsge-
schwindigkeit von 200 km/h vorgesehene Neubaustrecke wird als gemeinsames Projekt auf tschechi-
scher Seite im Zuge einer eigenen Planung fortgesetzt. Darliber hinaus sind auch infolge des Liicken-
schlusses bei Sebnitz grenziiberschreitende Umweltauswirkungen zu erwarten, soweit es in der Folge
zu einer Aufnahme von Verkehrsverbindungen kommt.

Die Plansatze im Abschnitt OPNV und Regionale Eisenbahninfrastruktur ergénzen die Festlegungen
des Kap. 3.3. Sie dienen dazu, einerseits die Verkehrsverlagerung im Guterverkehr von der StralRe auf
die Schiene zu fordern, zum anderen soll in den Verdichtungsrdumen das Potenzial des schienenge-
bundenen Nahverkehrs als Massenverkehrsmittel gefordert werden. Fir beide Wirkbereiche stehen
moglichen lokal belastenden Umweltwirkungen, die sich bei Konkretisierung von Malnahmen auf nach-
folgenden Planungsebenen ergeben koénnen, groRraumig wirksame Entlastungseffekte aufgrund der
Fdérderung des weniger beeintrachtigenden Schienenverkehrs auf Kosten des StralRenverkehrs gegen-
Uber. Soweit Ortslagen betroffen sind, kann einer etwaigen Zunahme der Larmemission und somit
Larmschutzmalinahmen eine besondere Relevanz zukommen.

Aufgrund der bestandsorientierten Festlegung im Abschnitt Luftverkehr zu landesbedeutsamen Flug-
hafen ohne zeichnerische Konkretisierung oder konkrete Vorgaben zum Ausbau sind erhebliche Um-
weltauswirkungen nicht erkennbar. Die Vorgabe zur bedarfsgerechten Flachenversorgung wird jedoch
mit erheblichen negativen Auswirkungen auf die Umwelt verbunden sein, soweit die angestrebte Steue-
rungswirkung zu entsprechenden Entwicklungen beim Infrastrukturausbau beitragt. Belastungsraume
kénnen jedoch erst auf den nachfolgenden Planungsebenen beurteilt werden. Auf diesen sind auch
Larmschutzmaflnahmen zwingend konkret anzupassen.

Die Zielfestlegungen des Abschnittes Binnenschifffahrt (Kap. 3.6) sind zwar bestandsorientiert und
auch die Festlegungen zu Giterverkehrszentren (Kap. 3.7) setzen am Bestand an. Durch den fir
Hafen und Glterverkehrszentren enthaltenen Entwicklungsbezug wird jedoch bewirkt, dass mdgliche
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Erweiterungsabsichten an den benannten Standorten bei planerischen Entscheidungen auf nachgeord-
neter Ebene ein entsprechendes Gewicht erlangen. Aufgrund einer fehlenden raumlichen Bindung
sowie der Kleinflachigkeit moglicher Erweiterung bzw. mdglicher Flachenreserven im Bestand sind
erhebliche Umweltauswirkungen nicht erkennbar. Konfliktpotenzial zeigt sich erst, wenn Planungsab-
sichten raumlich konkretisiert werden und ist auf den nachgeordneten Ebenen zu betrachten.

Die Klarstellung zum Verzicht eines weiteren Ausbaues der Elbe (vgl. Kap. 4.1.2) tragt zu einer Ver-
meidung ausbaubedingt auftretender groRrdumiger schwerwiegender Umweltauswirkungen auf die
Flusslandschaft bei. Soweit die Festlegungen zu einer Foérderung des weniger beeintrachtigenden Bin-
nenschiffs bzw. des Schienenguterverkehrs auf Kosten des Stral’engiterverkehrs fiihren, ist mit grof3-
raumig wirksamen Entlastungseffekten zu rechnen.

Die Festlegung von Zielen und Grundsatzen im Abschnitt Fahrrad- und FuBgéangerverkehr tragt
Uberwiegend den Charakter von Planungsauftragen flir nachgeordnete Planungsebenen. Erhebliche
negative Umweltauswirkungen sind nicht erkennbar. Der Bau von Infrastruktur fir den nicht motorisier-
ten Verkehr wird im Regelfall nur mit kleinflachig wirksamen belastenden Umweltauswirkungen verbun-
den sein. Wenn Planungsabsichten auf nachgeordneten Ebenen raumlich konkretisiert werden, ist dies
entsprechend zu prifen. Soweit die Festlegungen dazu beitragen, den nicht motorisierten Verkehr in
Bezug zum motorisierten Individualverkehr zu férdern, sind zugleich die Umwelt entlastende Wirkungen
zu prognostizieren.

Rahmen von Raumordnungsverfahren sowie der jeweiligen fachrechtlich bestimmten Pla-
nung bzw. von Bauleitplanen zu konkretisieren. Hierbei sind Umweltauswirkungen im Rah-
men der geforderten UVP vertiefend zu prifen. (Punkt 14 des Anhanges des UVPG in Ab-
hangigkeit von Schwellenwerten). U. U. kommt auch eine Umweltpriifung im Rahmen von
Bauleitplanverfahren in Betracht. Dies gilt auch fiir konkretisierende standort- bzw. trassen-
bezogene Planungen in Bezug auf die Festlegungen der Abschnitte 3.4 bis 3.7.

Abschichtung: Die Konkretisierung von Trassen fiur Straen und Schienenwege ist im
"4

Gegenuber dem LEP 2003, Kap. 10 Verkehr und dem als Raumordnungsplan aufgestellten Fachlichen
Entwicklungsplan Verkehr (FEV) wurden die Regelungsinhalte im Kap. 3 Verkehrsentwicklung aktuali-
siert, konkretisiert und zusammengefasst. Insbesondere aus den textlichen und zeichnerischen Festle-
gungen zum Kap. 3 Verkehrsentwicklung, einschl. Karte 4 Verkehrsinfrastruktur, resultieren bei Umset-
zung der verkehrlichen Vorhaben zu den Festlegungen erhebliche belastende Umweltauswirkungen.
Die Aufnahme der verschiedenen Verkehrsvorhaben im LEP 2013 ist auf der Grundlage des Landes-
verkehrsplanes in Zustandigkeit des Sachsischen Staatsministeriums fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
erfolgt. Insoweit entsprechen die Bedarfsprognosen dem Stand des Landesverkehrsplanes.

Fir die im LEP 2013 erfolgte Konkretisierung gilt durchgangig, dass die starkere Ausdifferenzierung der
Festlegungen und damit verbundene konkretere Steuerung im Einzelfall an betroffenen Standorten zu
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen fiihren kann, die jedoch erst auf nachgeordneten Pla-
nungsebenen bestimmt werden kénnen. Hierbei ist im Grundsatz davon auszugehen, dass von der
Steuerungswirkung der Festlegungen, insbesondere im Hinblick auf die geforderte Bedarfsorientierung
nachgeordneter Planungen, eine Minderung oder Vermeidung von nachteiligen Umweltauswirkungen
im Vergleich mit einer ungesteuerten Entwicklung erreicht werden kann.

Der LEP 2013 enthalt Trassen, die einen unterschiedlichen Planungsstand aufweisen, sodass sie auch unter-
schiedlich in der Umweltprifung zu handhaben sind. Zu unterscheiden sind Festlegungen von Trassen sowie
ausschlieRlich symbolhafte Festlegungen.

Die im LEP 2013 nachrichtlich dargestellten Trassen sind bereits planfestgestellt und im Bau oder bereits freige-
geben und sind damit nicht Gegenstand dieser Umweltpriifung. Die Umweltaspekte wurden bereits in der Linien-
bestimmung und Planfeststellung der jeweiligen Trasse bertiicksichtigt.

Fur die in Tabelle 2.1.4-1 festgelegten Vorhaben, die bereits planfestgestellt, aber noch ohne feststehenden Bau-
beginn sind, wurden die Umweltbelange bereits in der Linienbestimmung sowie Planfeststellung beriicksichtigt.
Durch die Festlegung im LEP wird die Trasse lediglich Uber die Geltungsdauer des Baurechts hinaus raumordne-
risch gesichert. Insofern erfolgt in diesem Umweltbericht keine weitere Betrachtung. Der Nachweis der Vertrag-
lichkeit nach der FFH-Richtlinie wurde in der Planfeststellung erbracht.
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Tabelle 2.1.4-1: Verkehrsvorhaben im LEP 2013 mit Planfeststellungsbeschluss

Festlegung als
A 72 nordl. Borna (B176) — AS Rotha (B95) BA 5.1 Trasse
Festlegung als
B169 OU Gdltzschtal Trasse
Festlegung als
S 38 OU Wermsdorf Trasse
Festlegung als
S 94 OU Bernsdorf Trasse
Festlegung als
S 282 OU Kirchberg Trasse
Festlegung als
S 288 V n Glauchau Trasse
Festlegung als
S 289 V Neukirchen Trasse
Festlegung als
S 289 V n Werdau Trasse

Fir einen anderen Teil der im LEP 2013 zeichnerisch festgelegten Trassen liegen bereits umfangreiche Planun-
terlagen und eine Umweltvertraglichkeitsstudie vor, sodass nachfolgend auf diese zurlickgegriffen wird. Bei den
im Kap. 2.1.4.1 aufgeflihrten Trassen, die im LEP 2013 zeichnerisch festgelegt wurden, liegt eine Umwelt-
vertraglichkeitsstudie vor. In den Fallen, in denen die Festlegung im LEP 2013 nicht der in der Umweltvertraglich-
keitspriifung bevorzugten und aus Umweltgesichtspunkten konfliktdrmsten Trassenvariante entspricht, werden
aus Grinden der Nachvollziehbarkeit die Ergebnisse der Alternativenprifung der Umweltvertraglichkeitsprifung
zusammengefasst tabellarisch wiedergegeben sowie Griinde, warum bei der Festlegung von der Vorzugsvariante
der UVS abgewichen wurde. Die Ergebnisse dieser Bewertung sind in Tabellenform in Kap. 2.1.4.1 dargestellt.

Fir die anderen verkehrsplanerischen Projekte erfolgt im LEP 2013 lediglich eine zeichnerische Festlegung als
Symbol oder Korridor, in 7 Féallen per Ausbautrasse. Eine konkrete Trassenfuhrung wird (mit Ausnahme der
Ausbautrassen) mit der Ausweisung noch nicht verbindlich festgelegt, sondern bleibt den entsprechenden Zulas-
sungsverfahren vorbehalten. Entsprechend des Konkretisierungsgrades der Festlegung wurde in der Umweltpri-
fung mit einer Bewertung des Raumwiderstandes des entsprechenden Gebietes gearbeitet. Differenziert wurde
dabei zwischen Schutzgebieten und geschitzten Gebietskategorien, die auf gesetzlichen Regelungen, Verord-
nungen etc. basieren, verbindlichen Vorgaben und Zielen der Raumordnung und Landesplanung sowie der Land-
schaftsplanung sowie aufgrund der nach fachlichen Kriterien zu erhebenden Werte und Funktionen der Schutzgi-
ter. Die im Zuge der Raumanalyse ermittelten Sachverhalte wurden unterschiedlichen Raumwiderstandsklassen
zugeordnet. Die Wertzuordnung bzw. Raumwiderstandseinstufung erfolgte insbesondere in Abhangigkeit vom
fachrechtlichen Schutzstatus der einzelnen schutzgutspezifischen Kriterien bzw. ihrer rechtlichen Bedeutung fir
die Vorhabenszulassung sowie ihrer aus fach- oder gesamtplanerischen Zielsetzungen resultierenden Abwa-
gungsrelevanz.

Fir jedes der 103 Vorhaben [1] wurde ein Tableau erarbeitet, in welchem die Bewertung der Auswirkungen auf
die einzelnen Schutzgiiter und absehbare Konfliktschwerpunkte vertiefend dargestellt und gepruft wurde, ob sich
erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten zum gegenwartigen Planungsstand bereits ausschlie-
Ren lassen. Die FFH- Vertraglichkeit bzw. ggf. das Vorliegen der Ausnahmegriinde nach § 34 BNatSchG ist
nachzuweisen. Die Tableaus sind dem Umweltbericht als Anlagen beigefiigt. Die Ergebnisse dieser Bewer-
tung sind in Tabellenform in Kap. 2.1.4.2 zusammengefasst. Nachfolgend werden methodische Aspekte der Pri-
fung dargelegt.

[1] Die Darstellung des Korridors der B 87n erfolgt nachrichtlich im LEP, jedoch stellt die Umsetzung einen be-
sonderen textlichen Grundsatz dar; daher erfolgt eine Einbeziehung in die Prifung.
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Insgesamt wurden vier Raumwiderstandskategorien unterschieden, deren Definition sich an den Empfehlungen
der Richtlinie fiir die Erstellung von Umweltvertraglichkeitsstudien im StraBenbau RUVS (Entwurf 2009) orientiert:

| Raumwiderstand sehr hoch (Zulassungshemmnis):
In diese Raumwiderstandskategorie wurden umweltrelevante Flachen eingeordnet, deren fachrechtlicher Schutz-
status ein besonderes Zulassungshemmnis fiir das Vorhaben darstellt.

Il Raumwiderstand hoch:
Diese Kategorie umfasst Flachen mit besonders schutzwiirdigen Umweltqualitaten, welche grundsatzlich der
Abwagung zuganglich, hier jedoch von besonderer Entscheidungserheblichkeit sind.

Il Raumwiderstand mittel bis hoch:
Diese Kategorie umfasst Flachen mit mittleren, Giber das Normalmal hinausreichenden Umweltqualitdten, welche
im Rahmen der Abwéagung zu bericksichtigen sind.

IV Raumwiderstand mittel (bis nachrangig):
Diese Kategorie umfasst alle weiteren Flachen mit durchschnittlichen Umweltqualitaten.

Die FFH-Konfliktklassen werden separat dargestellt. Alle Vorhaben mit einer erkennbaren FFH-Problematik
werden damit grundsatzlich in Konfliktklasse Il gestuft. Alle Projekte mit einer unvermeidbaren direkten Betroffen-
heit von FFH-Gebieten werden in die Konfliktklasse | eingestuft. Die FFH- Vertraglichkeit bzw. ggf das Vorliegen
der Ausnahmegriinde nach § 34 BNatSchG ist auch auf nachfolgenden Planungsebenen entsprechend dem
zunehmenden Konkretisierungsgrad der Inhalte nachzuweisen.

Tabelle 2.1.4-2: Bewertungskriterien der vertiefenden Umweltpriifung der symbolhaften Festlegungen im
Bereich Verkehr

Konflikttrachtigkeit Umwelt

Mittel - | Mit-
hoch tel
m (1) (V)

Kriterium Hoch

Schutzgut Flora, Fauna, Biodiversitat

Natura-2000-Gebiete mit 500m-Puffer/ Wirkzone Stralie
Zur Ableitung der Notwendigkeit einer FFH-VP oder FFH-VorP

Naturschutzgebiete mit 300 m-Puffer

Biotoptypenkartierung: Biotope sehr hoher Bedeutung

Alternativ: Vorranggebiete fiir Natur und Landschaft

Nationalpark

Naturpark (Kernzone)

Biospharenreservat (Kernzone)

landesweit bedeutsame Biotopverbundbereiche

unzerschnittene Rdume ab 70 gkm bis >100 gkm
(nur Zusatzinfo bei GroRprojekten)

Biotoptypenkartierung hoher Bedeutung

Alternativ: Vorbehaltsgebiete fur Natur und Landschaft

Uberregional bedeutsame Biotopverbundbereiche

Biospharenreservat Zone 2

Bdden mit besonderen Standorteigenschaften (Extremstandorte fiir Bio-
toppotenzial)

Biospharenreservat Zone 3

Biotoptypenkartierung: Biotope mittlerer Bedeutung
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Schutzgut Wasser

Grundwasser

Trinkwasserschutzzone |, Heilquellenschutzzone | bzw. A

Trinkwasserschutzzone Il, Heilquellenschutzzone I

Grundwasserneubildung hoch (300 — 400 mm/a) und sehr hoch (>400)

Grundwasserneubildung mittel (101 — 300 mm/a)

Trinkwasserschutzzone lll, Heilquellenschutzzone Ill bzw. B

Oberflachenwasser /Retention

Trinkwassertalsperren Schutzzone |

Binnenseen, Stauseen, Trinkwassertalsperren Schutzzone Il, Teiche

Uberschwemmungsgebiete (alle Rechtskategorien) und Auen

Trinkwassertalsperren Schutzzone I

Oberflachengewasser mit guter Strukturgite St. 1 — 2 (2008)

Landschaftsbild

Gebiete mit einer sehr hohen landschaftlichen Erlebniswirksamkeit

Gebiete mit einer hohen landschaftlichen Erlebniswirksamkeit

Klima? / Luft

Bioklimatisch und lufthygienisch wirksame Raume nach LPr 2003:
gréRere, zusammenhangende Waldflachen >1.000 ha

Dominierende starke Kaltluftflisse

kleinere Waldgebiete unter 1.000 ha

Kaltluftstaugebiete

Boden

Boden mit sehr hoher und hoher Bodenfruchtbarkeit

Bdden mit hohem Natirlichkeitsgrad / Seltene Béden

Boden mit mittlerer Bodenfruchtbarkeit

Mensch / Erholung

Siedlungsflachen / Wohnbauflachen (Wohnen/Gemischt/SO)

AuRerortliche Erholungsgebiete von Kurorten, Erholungsorten

Bereiche sehr hohen und hohen Potenzials fiir die Erholungsvorsorge

LSG, Naturpark ohne Kernzone

Kultur- und sonstige Sachgiiter

historische Kulturlandschaften hoher Pragung

historische Kulturlandschaften mittlerer und mittlerer — hoher Pragung

Archéologische Fundstatten

regional bedeutsame kulturhistorische Einzelelemente (Meilensteine,
Bildstocke etc.)

2.1.4.1 Vertiefende Priifung der Festlegung von Trassen

Bei den folgenden aufgefiihrten Trassen, die im LEP 2013 zeichnerisch festgelegt sind, liegt eine Umwelt-
vertraglichkeitsstudie vor. In den Fallen, in denen die Festlegung im LEP 2013 nicht der in der Umweltvertraglich-
keitsprifung bevorzugten und aus Umweltgesichtspunkten konfliktdrmsten Trassenvariante entspricht, werden
aus Grunden der Nachvollziehbarkeit die Ergebnisse der Alternativenprifung der Umweltvertraglichkeitsprufung
zusammengefasst tabellarisch wiedergegeben. Dabei bezeichnen die arabischen Ziffern den Rang der jeweiligen

1insb. Lokalklima betrachtet




30 Landesentwicklungsplan 2013 — Anhang A 2 Umweltbericht

Trassenvariante hinsichtlich der Umweltvertraglichkeit fur das einzelne Schutzgut bzw. insgesamt. Erster Rang
bedeutet demnach aus 6kologischer Sicht glinstigste Loésung unter den untersuchten Varianten. Zudem werden
Griinde, warum bei der Festlegung im LEP 2013 von der Vorzugsvariante der UVS abgewichen wurde, festgehal-
ten. In den Fallen mit FFH-Relevanz werden die Ergebnisse der Beurteilung der FFH-Vertraglichkeit in den Tabel-
len dokumentiert.

A72 AS Rétha (B95) - AK A 38/A 72 (BA 5.2)

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der fiinf Trassenflihrungen
untersucht wurden (Varianten 517, 519, 600, 620, 630). Vom Anschluss an die A 38 bis zur Querung der Einlauf-
mulde zum Riickhaltebecken Stéhna nutzen die Varianten 517, 519 und 630 weitgehend identisch die bestehen-
de Trasse der B 95. Variante 600 verlauft im Bereich GroRdeuben/ Probstdeuben 6stlich der bestehenden B 95.
Variante 620 als Ostliche Alternative fiihrt westlich des Stérmthaler Sees entlang. Ab Querung der Einlaufmulde
zum Riickhaltebecken Stohne verlauft die Variante 630 weiter auf der bestehenden Trasse der B 95, Variante 600
schwenkt weit nach Osten ein und quert das Réthaer Holz zum Teil nérdlich der Neuen Gésel. Varianten 517 und
519 bleiben naher an der Trasse der B 95 und flhren zwischen dieser und der Neuen Goésel entlang. Aus den
beiden ersten Rangen der Variantenprifung wurde eine optimierte Trasse 691 erarbeitet. Die Festlegung im

LEP 2013 folgt dieser Vorzugsvariante der UVS. Umweltaspekte wurden bei der Festlegung umfassend bertick-
sichtigt. Wesentliche Teile der Trasse liegen innerhalb des 500 m-Korridors um das SPA-Gebiet DE 4740-451
.Ruckhaltebecken Stéhna“. Aufbauend auf die Ergebnisse der FFH-Vertraglichkeitspriifung hilt die UVS
fest, dass bei Umsetzung der vorgeschlagenen SchadensbegrenzungsmafRnahmen die vom Vorhaben
ausgehenden moglichen erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele vermieden
oder zumindest verringert werden kdénnen. Auf nachfolgenden Planungsstufen sind somit Vermeidungs-/ Min-
derungs-, Schutzmalinahmen zu konkretisieren, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgegli-
chen bzw. ersetzt werden.

w Autobahnamt Sachsen: Neubau der Bundesautobahn A 72 Abschnitt 5.2 Rétha — A 38, 12/2010;
—_— Bearbeitung UVS: Plan T — Planungsgruppe Landschaft und Umwelt.

B 2 OU Bad Diiben/ Wellaune

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der drei Varianten vertiefend untersucht
wurden. Variante 1: stliche Umfahrung, Variante 2 / Variante 3: westliche Umfahrungen. Die Festlegung ent-
spricht mit einer geringen Abweichung im sidlichen Bereich der Vorzugsvariante der UVS — Variante 1. Die Tras-
se liegt zu wesentlichen Anteilen innerhalb des 500 m-Korridors um das FFH-Gebiet DE 4340-302 ,Vereinigte
Mulde und Muldeauen® und des 500 m-Korridors um das SPA-Gebiet DE 4340-451 ,Vereinigte Mulde®. Die UVS
kommt aufbauend auf die FFH-Vorpriifungen aus dem Jahre 2008 zu dem Ergebnis, dass bei Umsetzung
der Variante 1 keine Beeintrachtigungen der gebietsspezifischen Erhaltungsziele im Sinne der Gefahr-
dung eines giinstigen Erhaltungszustandes der fiir die Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile zu
erwarten sind. Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung umfassend bericksichtigt.

% StralRenbauamt Leipzig: B 2 Leipzig — Wittenberg, Ortsumgehung Bad Diben/ Wellaune, 2007; Be-
—~ arbeitung UVS: Delta — Plan GmbH; Bearbeitung SPA/FFH-Vorpriifung ,Vereinigte Mulde und Mul-
deaue”, ,Vereinigte Mulde®: Ingenieurbiro fiir Verkehrsanlagen GmbH.

B 2 Ortsumgehung Krostitz/Krensitz

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der drei Varianten mit Unterva-
rianten untersucht wurden. Variante 1 verlauft westlich, Variante 2 und 3 &stlich von Krensitz. Variante 1 und 1A
unterscheiden sich in der Linienflihrung nérdlich von Krensitz. Wahrend Variante 1A bereits vor dem Abzweig zur
K 7444 auf die bestehende B 2 einschwenkt, schlie3t die Variante 1 erst noérdlich des Abzweigs nach Kleinwolkau
an. Es ergibt sich aus Umweltsicht folgende Rangigkeit der Varianten:

Trasse/ Tras- Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltgiter Rangfolge
senvariante Flora, Bo- Wasser Klima2/ | Land- Mensch einschl. Gesund- | Kultur- und | insgesamt

Fauna, den Luft schaft | heit Sachguter

Biodiver- GW ow Erho- Wohnfkt.

Sitt lungsfkt.
Variante 1 2 k.A. k.A. 1 k.A. 2 2 k.A. 1 k.A.
Variante 1A 1 k.A. k.A. 1 k.A. 1 1 k.A. 1 1
Variante 2 k.A. 1 1 K.A. 1 k.A. k.A. k.A. 1 k.A.
Variante 3 k.A. k.A. k.A. k.A. 1 k.A. k.A. 1 1 k.A.

Empfehlung der UVS: 1 A

Festlegung im LEP 2013: Die Festlegung folgt trotz der Empfehlung der UVS der Variante 1.

Griinde fir Abweichung von 6kologischer Vorzugsvariante: Das Bundesministerium fiir Verkehr, Bau- und Woh-
nungswesen hat mit Schreiben von 05.07. 2000 seine Zustimmung zur Variante 1/1A erteilt.

& StralRenbauamt Torgau: B 2 Leipzig — Wittenberg, Neubau Ortsumgehung Krensitz, 1994; Bearbei-
— tung UVS: VAC Verkehrsanlagenkonsult GmbH in ArGe mit Magdeburg-Consult GmbH

2 ins. Lokalklima betrachtet
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B 6 Verlegung Dresden-Cossebaude

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der vier Varianten vertiefend untersucht
wurden. Die Festlegung entspricht der Vorzugsvariante der UVS — Variante 1.1. Umweltaspekte wurden damit bei
der Festlegung umfassend berlicksichtigt. Die Trasse liegt in Teilen innerhalb des 500 m-Korridors um die FFH-
Gebiete DE 4846-302 ,Linkselbische Taler zwischen Dresden und MeiRen* und DE 4545-301 ,Elbtal zwischen
Schona und Miihlberg” sowie innerhalb des 500 m-Korridors um die SPA-Gebiete DE 4545-452 ,Elbtal zwischen
Schoéna und Mihlberg” und DE 4645-451 ,Linkselbische Bachtaler*.

Die FFH-Vertraglichkeitsstudie aus dem Jahre 2005 kommt zu dem Ergebnis, dass fiir das FFH-Gebiet DE
4846-302 ,,Linkselbische Taler zwischen Dresden und MeiBRen*“ auch im Zusammenwirken mit anderen
Pldanen und Programmen durch das Vorhaben keines der Erhaltungsziele erheblich beeintrachtigt wird.
Fir die weitere Planung und die Durchfiihrung der Baumaflinahme empfiehlt die FFH-VP beziiglich des Waldge-
bietes im Amselgrund die Ausweisung des Lebensraumtypenkomplexes 9110/9170 sowie etwa 15 m der Gehdlz-
bestande unterhalb des Komplexes als Bautabuzone. Durch die Ausgrenzung der Bautabuzone soll eine Flachen-
inanspruchnahme des Komplexes sowie Beeintrachtigungen durch Waldrandanschnitt vermieden werden.

Die FFH-Vorpriifung konstatiert fiir das FFH-Gebiet DE 4545-301 ,,Elbtal zwischen Schoéna und Miihlberg*,
dass nur fiir den Fall von Beeintrachtigungen von Austauschbeziehungen zum FFH-Gebiet ,,Linkselbische
Téler zwischen Dresden und MeiBen* eine Betroffenheit auftreten kann. Die FFH-Vertraglichkeitsunter-
suchung und durchgefiihrte Sondergutachten stellten keine Austauschbeziehungen zwischen diesen
beiden Gebieten fest.

Die Voreinschatzung zur FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Schutz- und Erhaltungszielen des
SPA ,Linkselbische Bachtaler” (DE 4645-451) kommt zu dem Ergebnis, dass erhebliche Beeintrachtigun-
gen der Erhaltungsziele durch das Vorhaben nicht zu erwarten sind.

Beziiglich der Vertraglichkeit mit den Schutz- und Erhaltungszielen des SPA-Gebietes DE 4545-452 ,,Elbtal
zwischen Schona und Miihlberg“ ergibt sich auf Grund der bestehenden Vorbelastungen am neuen Tras-
senstandort und dem Umstand, dass die neue Linienfiihrung ferner zum SPA-Gebiet zum Liegen kommt,
keine Relevanz aus dem Vorhaben.

Auf nachfolgenden Planungsstufen sind Vermeidungs-/ Minderungs-, Schutzmalinahmen zu entwickeln, sodass
keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

% StralRenbauamt Meifen-Dresden: B 6 Verlegung Dresden-Cossebaude, 09/2009; Bearbeitung UVS,
="= 11/2004, FFH-VP, 12/2005, Voreinschatzung Vertraglichkeit hinsichtlich SPA DE 4645-451, 05/2012:
Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt.

B 7 Verlegung nérdlich Frohburg

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der vier Varianten untersucht
wurden. Variante 1 verlauft nordlich von Bubendorf, Variante 2 und 4 zwischen Bubendorf und Benndorf, Variante
3 sudlich von Benndorf. Die Festlegung im LEP 2013 entspricht der 6kologischen Vorzugsvariante 4. Umweltas-
pekte wurden damit bei der Festlegung umfassend beriicksichtigt.

Die Trasse quert das FFH-Gebiet DE 4840-302 ,Whyraaue und Frohburger Streitwald“ und liegt mit einem Ab-
schnitt innerhalb des 500 m-Korridors um das SPA-Gebiet DE 4941-451 ,Eschefelder Teiche“. Die UVS kommt
aufbauend auf die FFH-VP zu dem Ergebnis, dass Auswirkungen auf die Natura 2000-Gebiete fiir alle
Trassenvarianten zu erwarten sind. Fiir die Varianten 2 und 4 lassen sich diese Auswirkungen durch
SchadensbegrenzungsmafRnahmen, neben dem Riickbau der bestehenden B7 zwischen B95 und dem
Deutschen Holz als zentrale MaBnahme, unter die Erheblichkeitsschwelle fiihren. Auf nachfolgenden Pla-
nungsstufen sind also Vermeidungs-/ Minderungs-, Schutzmafnahmen zu entwickeln, sodass keine erheblichen
Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malinahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

y Autobahnamt Sachsen: B 7 Nettetal - Rochlitz, Abschnitt Altenburg Frohburg - Unterlagen zur Lini-
— enbestimmung, 05/2005;

Bearbeitung UVS: pro Dresden - Planungsgesellschaft flir Raumordnung und Oekologie STREU-
BEL-SEIFERT-SOMMER GbR.
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B 95 Ortsumgehung Burkhardtsdorf

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der drei Varianten mit Untervarianten vertie-
fend untersucht wurden. Die Studie kommt zum Schluss, dass bei allen Varianten erhebliche Umweltauswirkun-
gen entstehen, jedoch Variante 3.1 gefolgt von 3.2 als die besten Losungen erscheinen. Diese unterscheiden sich
nicht in der Linienfihrung, sondern vor allem hinsichtlich der Trassierungselemente nérdlich der Zwonitz. Die
Festlegung im LEP 2013 entspricht der Linienfuhrung der Varianten 3.1/3.2. Umweltaspekte wurden damit bei der
Festlegung umfassend berticksichtigt.

% StralBenbauamt Chemnitz: B 95 Oberwiesenthal — GroRdeuben, Ortsumgehung Burkhardtsdorf,
=" 01/1997; Bearbeitung UVS: INGENIEUR-CONSULT HAAS & PARTNER GmbH.

B 96 Ortsumgehung Hoyerswerda/Wojerecy

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der drei Varianten untersucht
wurden. Varianten 1 und 2 umgehen das Gewerbegebiet Industriegeldnde siedlungsferner und schlieen Ostlicher
an die B 97 an, Variante 3 fiihrt westlich zwischen 0.g. Gewerbegebiet und Hoyerswerda/Wojerecy -Neustadt
unter weitgehender Nutzung bestehender Trassen. Es ergibt sich aus Umweltsicht folgende Rangigkeit der Varian-
ten:

Trasse/ Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltgiiter Rangfolge

Trassen- Flora, Fauna, | Boden \Wasser Klima3/ Landschaft Mensch einschl. | Kultur-und | insgesamt

variante Biodiversitat Luft - Gesundheit Sachgiiter

GW | OW -bild | Erhol-
ung

Variante 1 3 3 3 3 3 3 3 1 1 3
Variante 2 2 2 2 1 2 1 2 1 2 2
Variante 3 1 1 1 1 1 2 1 3 3 1

Empfehlung der UVS: Variante 3; wegen ihrer Ortsnadhe wird aber eingerdumt, dass sie als Entlastung im Sinne
einer Ortsumgehung nur bedingt wirksam werden wird.

Festlegung im LEP 2013: Die Festlegung folgt Variante 2.

Die Trasse schneidet jeweils knapp in die 500 m-Korridore um die SPA-Gebiete DE 4450-451 ,Bergbaufolgeland-
schaft bei Hoyerswerda/Wojerecy“ und DE 4551-451 ,Spannteich Knappenrode“ ein. Das FFH-Gebiet DE 4551-
301 ,Spannteich Knappenrode® liegt in ca. 1,5 km Entfernung zum Vorhaben. Fiir alle drei Natura 2000-Gebiete
konstatiert die FFH-Vorpriifung, dass die MaBnahme nicht zu Auswirkungen fiihrt, die geeignet sind, die
Erhaltungsziele der Gebiete erheblich beeintrachtigen zu kénnen. Die betrachteten Summationswirkungen in
Verbindung mit weiteren Planen und Programmen werden ebenfalls als nicht erheblich fur die Erhaltungsziele
eingeschatzt. Auf nachfolgenden Planungsstufen sind Vermeidungs-/ Minderungs-, SchutzmaRnahmen zu entwi-
ckeln, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
MafRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden. Die Trassierung
greift randlich in einen der in Karte 5 festgelegten ,Unzerschnittenen verkehrsarmen Raume* (UZVR) ein. Um
Zerschneidungswirkungen zu vermeiden, ist auf nachgeordneten Planungsstufen ein Konzept zur Erhaltung be-
stehender Vernetzungsbeziehungen fir Arten und Lebensraumfunktionen zu entwickeln und sind vernetzungsre-
levante Bauwerke in Lage und Hohe nach naturschutzrechtlichen Belangen sowie anderweitig fir die Dimensio-
nierung ausschlaggebender Aspekte (Hochwasserschutz, Bodenverhaltnisse) auszugestalten.

Griinde fur Abweichung von 6kologischer Vorzugsvariante: Variante 2 wird der verkehrlichen Zielstellung am
besten gerecht (gute Entlastungswirkung, gute Verkehrswirksamkeit). Eine sehr gute Gewerbegebietsanbindung
ist nur bei Variante 2 moglich. Die zielgerechte Beseitigung des vorhandenen Bahnibergangs ist nur im Zuge der
Variante 2 sinnvoll umsetzbar. Variante 2 ist deutlich kostenglinstiger als Variante 3.

% StraRenbauamt MeilRen, B 96 Ortsumgehung Hoyerswerda/Wojerecy — Vorplanung, 02/2004; Bear-
— beitung UVS: LandschaftsArchitektur Petzold

3 insb. Lokalklima betrachtet
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B 101/173 OU Freiberg

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der 5 Varianten (1, 2, 3, 4 und 5) mit Unter-
varianten gepruft wurden. Variante 4 ist die Glinstigste in der 6kologischen Risikoeinschatzung, gefolgt von Vari-
ante 3. Da Variante 4 der Zielstellung einer Ortsumgehung nicht gerecht wird, wird Variante 3 als 6kologische
Vorzugsvariante vorgeschlagen. Die Festlegung des LEP 2013 entspricht der Vorzugsvariante 3 der UVS. Um-
weltaspekte wurden damit bei der Festlegung berlcksichtigt.

Das Vorhaben wurde mit Beschluss vom 24.02.2010 planfestgestellt. Mit Urteil vom 14.07.2011 des Bundesver-
waltungsgerichts darf der Planfeststellungsbeschluss vorbehaltlich eines von der Planfeststellungsbehérde durch-
zuflihrenden erganzenden Verfahrens zunachst nicht umgesetzt werden. Die Trasse liegt abschnittsweise inner-
halb des 500 m -Korridors um die FFH-Gebiete DE 5045-301 ,Freiberger Bergwerksteiche® sowie DE 4945-303
~Schwermetallhalden® bei Freiberg. Das FFH-Gebiet DE 4945-301 ,,Oberes Freiberger Muldetal* wird gequert.
Aufbauend auf die Ergebnisse der FFH-VP hélt die UVS fest, dass erhebliche Beeintrachtigungen der
Schutz- und Erhaltungsziele sowie weiterer maBgeblicher Gebietsbestandteile projektbedingt wie auch
unter Beriicksichtigung moglicher Summationswirkungen mit anderen Planen oder Projekten nicht fest-
zustellen sind, wenn die vorgeschlagenen SchadensbegrenzungsmafRnahmen umgesetzt werden. Auf
nachfolgenden Planungsstufen sind Vermeidungs-/ Minderungs-, SchutzmalRnahmen zu konkretisieren, sodass
keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

% Stralenbauamt Chemnitz: Vorplanung B 101/173 OU Freiberg, 06/2008; Bearbeitung UVS: Ingeni-
—_— eurbiiro H. P. Gauff Ingenieure GmbH & Co. 1999.

B 101 Verlegung in Aue

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie zum City-Ring Aue wurden 3 Varianten (mit Untervarianten) vertieft
untersucht, nachdem die Varianten 4 und 5 als nicht zielflhrende Alternativen aus der Betrachtung entfielen. Als
umweltvertraglichste Trasse wird Variante 1 eingestuft. Die Festlegung im LEP 2013 deckt sich zu wesentlichen
Anteilen mit Variante 1 bzw. stellt eine Teilmenge davon dar. Allerdings erfolgt der nordwestliche Anschluss an
die bestehende B 169 abweichend davon im Bereich des nérdlichen Widerlagers der Bahnhofsbriicke. Eine deut-
liche Abweichung von allen gepriften Trassenvarianten stellt der Anschluss an die bestehende B 101 durch die
Trassenfuhrung zwischen Querung des Schwarzwassers und dem Bereich am Amtsgericht dar.

Griinde fur Abweichung von 6kologischer Vorzugsvariante: Der nordwestliche Anschluss an die B 169 erfolgte im
Hinblick auf die Nutzung der vorhandenen Briicke uber die Zwickauer Mulde und die Anlagen der Deutschen
Bahn im Zuge der B 169 (Bahnhofsbriicke) und den Verzicht auf ein zweites Briickenbauwerk. Dieses wurde
infolge aktueller Prognosezahlen zur Verkehrsentwicklung moglich. Zwischen Schwarzwasser und Amtsgericht
wurde eine direkte Trassenfiihrung unter Vermeidung zu enger Radien (r = 35 m in Vorplanung) und einer auf-
wandigen Knotenpunktgestaltung im bebauten Bereich gewahlt. Dadurch wurden massive Eingriffe durch Gebau-
deabbriiche in die Bebauung im Umfeld der Roten Kirche vermieden. Die Bebauung hat sich inzwischen noch
verdichtet. Es wurde eine Verbesserung der Einpassung der Trasse in das stadtebauliche Umfeld erreicht.
Umweltaspekte wurden bei der Festlegung berlicksichtigt.

& StralRenbauamt Zwickau: B 101 City-Ring Aue; 02/1995; Bearbeitung UVS: Biiro ASP — Architektur,
— Stadt- und Landschafts-Planung GmbH.

B 107 OU Grimma (3.BA)

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der drei Varianten — | ,bestandsnahe Nullva-
riante, Il — ,Klosterholzvariante®, und Ill ,Bahndammvariante® vertieft untersucht wurden. Die Festlegung im

LEP 2013 entspricht der 6kologischen Vorzugsvariante Ill. Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung um-
fassend bericksichtigt.

¥ Strallenbauamt Chemnitz: B 107 Chemnitz — Pritzwalk, OU Grimma, Variantenuntersuchung; Bear-
— beitung UVS: Froelich & Sporbeck GmbH & Co. KG, Umweltplanung und Beratung, 2006.

B 107 Ebersdorf (B 169) - Siidverbund Chemnitz (S 236): 1. BA Siidverbund Chemnitz (S 236)-B 173
und
B 107 Ebersdorf (B 169) - Siidverbund Chemnitz (S 236): 2. BA B 173 - Ebersdorf (B 169)

In der Umweltvertraglichkeitsstudie, die den Bereich von Bauabschnitt 1 und 2 vom Sidverbund Chemnitz bis zur
K 6104 abdeckt, wurden drei Trassenvarianten mit Untervarianten untersucht (Varianten 1, 1A, 1B, 1C, 2, 3). Die
Festlegung im LEP 2013 kommt der Vorzugsvariante des UVS, Variante 1 mit Untervariante 1A sehr nahe. Der
Abschnitt von K 6104 bis Erdbeersiedlung wird von der UVS zum Vorhaben B 107 A4-Ebersdorf (B169) abge-
deckt. Hier entspricht die Trasse im LEP 2013 der Vorzugstrasse dieser UVS. Umweltaspekte wurden damit be-
rucksichtigt.

Stadt Chemnitz: Stidverbund — Abschnitt Augustusburger Strae bis Frankenberger Stralte, 2003;
Sz Bearbeitung UVS: PRO DRESDEN Streubelt — Seifert — Sommer GbR, 1997;

- Strallenbauamt Chemnitz: B 169 Cottbus/Chésebuz — Plauen, B 169, A 4 (AS Chemnitz-Ost) —
Chemnitz, 10/2000;
Bearbeitung UVS: SLG Ingenieurburo fur Umweltschutz und Projektierung GmbH.
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B 156 OU Malschwitz/Niedergurig/MaleSecy/Delnja Hérka

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der fiinf Trassenvarianten
vertiefend untersucht wurden. Die Festlegung im LEP 2013 entspricht der Vorzugsvariante des UVS - Variante B.
Umweltaspekte wurden damit umfassend berlcksichtigt. Die Trasse liegt zu wesentlichen Teilen innerhalb des
SPA-Gebiets DE 4752-452 ,Spreeniederung Malschwitz/MaleSecy” und schneidet in den 500 m-Korridor um das
FFH-Gebiet DE 4752-302 ,Spreeniederung Malschwitz/MaleSecy”“. Die UVS kommt zu der Einschétzung, dass
die zu erwartenden Konflikte mit den Schutz- und Erhaltungszielen bei Variante B fiir FFH-Gebiet ,,Spree-
niederung Malschwitz/MaleSecy“ bei Umsetzung der vorgeschlagenen MinderungsmaBnahmen zu keinen
erheblichen Beeintrachtigungen fiihren werden. Aufbauend auf die SPA-Vertraglichkeitspriifung halt die
UVS fest, dass die Erhaltungsziele des SPA-Gebiets ,,Spreeniederung Malschwitz/MaleSecy“ nicht erheb-
lich beeintrachtigt werden, da liberwiegend bereits vorbelastete Flachen genutzt werden.

Im Beteiligungsverfahren zum LEP ist eine Vielzahl von Stellungnahmen mit Verweisen auf die sehr hohe um-
weltbezogene Konflikttrachtigkeit des Vorhabens eingegangen. Den Anregungen, Hinweise und Bedenken zum
Vorhaben wurde ausgehend vom Ergebnis der vorliegenden UVS, insbesondere hinsichtlich einer Anderung der
Festlegung, nicht gefolgt. Auf nachfolgenden Planungsstufen sind aber Vermeidungs-/ Minderungs-, Schutzmal-
nahmen zu konkretisieren, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt wer-
den.

w Stralenbauamt Bautzen/Budysin: B 156 Ortsumgehung Niedergurig/Delnja Hérka, Vorplanung,
N 09/2009; Bearbeitung UVS: Landschaftsarchitekturbiiro Schiitze und Partner

B 169 3.BA B 6 — Salbitz

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der in Abschnitt | eine Variante und in Ab-
schnitt Il drei Varianten (Variante 1 mit den Untervarianten 1a, 1b, 1c und Variante 2 und 3) vertiefend untersucht
wurden. Die Festlegung entspricht der Vorzugsvariante der UVS — Variante 1. Die Trasse quert das FFH-Gebiet
DE 4645-301 ,Jahnaniederung“ und das SPA-Gebiet DE 4645-301 ,Linkselbische Bachtéler®. In der SPA-/FFH-
Vertraglichkeitspriifung der Variante 1 wird eine Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der o.g. Schutz-

StralRenbauamter Dobeln und Meiflken: B 169 Riesa Salbitz — 08/95; Bearbeitung UVS: Planungsbiiro
Cochet+Schwarz, 1991.

iebiete konstatiert. Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung umfassend beriicksichtigt.

B 172 Ortsumgehung Pirna 3. BA

In der Umweltvertraglichkeitsstudie wurden vier Varianten untersucht. Die zu bestimmende Variante und die Vari-
anten 1 und 3 verlaufen stadtfern siidlich von Pirna, Variante 2 ist eine zentrumsnahe Umgehung. Es ergibt sich
aus Umweltsicht folgende Rangigkeit der Varianten:

Trasse/ Trassen- Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltgliter Rangfolge
variante Flora, Boden | Wasser Klima4/ Land- Mensch einschl. Ge- Kultur-und | insgesamt
Fauna, Luft schaft sundheit Sachgiter
Biodiver- GW | OW Erho- Wohnfkt.
sitat lungsfkt.
Variante 1 3 3 3 2 3 3 3 2 1 3
Variante 2 1 1 1 3 1 1 1 3 3 1
Variante 3 2 2 2 1 2 2 2 1 2 2
Zu 4 3 3 2 3 3 3 1 1 3
bestimmende
Variante

Empfehlung der UVS: Variante 2

Festlequng im LEP 2013: Die Festlegung folgt weitestgehend der Variante 3 zuziglich einer Veranderung im
ostlichen Anschlussbereich.

Die Trasse quert das FFH-Gebiet DE 5049-302 ,Gottleubatal und angrenzende Laubwalder”. Die FFH-
Vertraglichkeitspriifung kommt fir Variante 3 zu dem Ergebnis, dass mit Blick auf Fischotter, GroRes Mausohr,
Kleine Hufeisennase, Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus und Westgroppe erhebliche Konflikte zu erwarten
sind. Diese kdnnen aber durch entsprechende Schadensbegrenzungsmafinahmen, wie Anlage von Querungs-
bauwerken fir Fledermause, Gewasserschutzmalinahmen, Ausweisung von Bautabuzonen etc., unter die Erheb-
lichkeitsschwelle gefuihrt werden. Auch im Zusammenwirken mit anderen Pléanen und Projekten (Verlegung S
174) verblieben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir das FFH-Gebiet ,Gottleubatal und angrenzende Laub-
walder”. Fur die SCI ,Seidewitztal und Bérnersdorfer Bach® und ,Bahrebachtal®, die sich in 700 m und 2.100 m
Distanz befinden, konstatieren die FFH-Vorpriifungen, dass direkte Betroffenheiten ausgeschlossen wer-
den konnen. Fir Arten mit groBem Aktionsradius (Fischotter, GroRes Mausohr und Kleine Hufeisennase)
sind Beeintrachtigungen von gebietsiibergreifenden raumlich-funktionalen Beziehungen moglich. Diese
sind aber durch die in der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung fiir das SCI ,,Gottleubatal und angrenzende
Laubwaélder* benannten MaBnahmen zur Schadensbegrenzung soweit vermeidbar, dass keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen verbleiben.

4 insb. Lokalklima betrachtet
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Auf nachfolgenden Planungsstufen sind also Vermeidungs-/ Minderungs-, SchutzmafRnahmen zu entwickeln,
sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Maf3-
nahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

Griinde fur Abweichung von 6kologischer Vorzugsvariante: Variante 2 stellt im Hinblick auf die Funktion Wohnen
und Wohnumfeld, einschlieRlich des Larmschutzes, die unglinstigste Lésung dar. Sie kann die verkehrlichen
Anforderungen an eine Ortsumgehung nicht erfiillen. Der Innenstadtbereich von Pirna wiirde insgesamt héher
belastet. Im Ergebnis der gefiihrten Untersuchungen zum Hochwasserschutz flr die Stadt Pirna ist festzustellen,
dass die Realisierung des Hochwasserschutzkonzeptes eine Fiihrung der B 172 gemaR Variante 2 ausschlief3t.

y Stralenbauamt Dresden, B 172 Ortsumgehung Pirna 3. Bauabschnitt 11/1999; Bearbeitung UVS:
—_— Froelich und Sporbeck Landschafts- und Ortsplanung, Umweltplanung; Bearbeitung FFH-VP, FFH-
Vorpriifungen: Plan T Planungsgruppe Umwelt und Landschaft.

B 173 Ortsumgehung Fl6ha

In der Umweltvertraglichkeitsstudie wurden flnf Varianten untersucht. Dabei handelt es sich um die drei Nordvari-
anten 1, 5 und 7, wobei Variante 1 durch ortsnahere Fiihrung deutlich kiirzer als Varianten 5 und 7 ausfallt. Die
beiden Sudvarianten S1 und S2 verlaufen zwischen Fléha und Plaue und unterscheiden sich lediglich im Bereich
westlich der Alten Baumwolle. Hier umfahrt Variante S1 das Siedlungsgebiet zwischen Bahntrasse und Zschopau
sudlich des Gewasserlaufes und trifft im Bereich des Bahnhofes wieder auf die gemeinsame Trassenfiihrung. S2
bleibt dagegen beim bahntrassenparallelen Verlauf. Es ergeben sich aus Umweltsicht folgende Rangigkeit der
Varianten:

Trasse/ Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltgiiter Rangfolge
Trassen- Flora, Fauna, | Boden | Wasser Klimad/ Land- Mensch einschl. Ge- Kultur-und | insgesamt
variante Biodiversitat Luft schaft sundheit Sachguter
GW | OW Erho- Wohnfkt.
lungsfkt.
Variante 1 1 1 1 2 1 2 3 3 3 1
Variante 5 2 2 4 1 3 2 1 3 1 4
Variante 7 1 1 3 3 2 1 2 3 2 2
Variante 2 2 2 3 4 2 4 1 5 5
S1
Variante 1 2 1 3 4 1 4 2 4 3
S2

Empfehlung der UVS: Variante 1

Festlegung im LEP 2013: Die Festlegung folgt trotz der Empfehlung der UVS der Variante S2, bzw. ist ein Teil
dieser Trassierung.

Die Trasse quert das FFH-Gebiet DE 5144-301 ,FI6hatal“. Die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung kommt zu
dem Ergebnis, dass beziiglich anlage- und betriebsbedingter Wirkungen keine erheblichen Beeintrachti-
gungen der Erhaltungsziele zu erwarten sind. Fiir baubedingte Wirkungen lassen sich die Beeintrachti-
gungen durch entsprechende SchadensbegrenzungsmafRnahmen unter die Erheblichkeitsschwelle sen-
ken.

Fiir das SCI DE 4946-302 ,,Separate Fledermausquartiere — Chemnitz und Freiberg®, das sich mit Teilbe-
reichen in einer Distanz von ca. 1.500 m zum Vorhaben befindet, prognostiziert die FFH-VP ebenfalls le-
diglich aus baubedingten Wirkungen erhebliche Beeintrachtigungen, die aber durch entsprechende
SchadensbegrenzungsmaRnahmen unter die Erheblichkeitsschwelle zu fiihren sind. Es wurden auRerdem
keine erheblichen kumulativen Wirkungen aus weiteren Planen und Projekten identifiziert.

Das Vorhaben wurde im Dezember 2007 planfestgestellt. Gegen den Planfeststellungsbeschluss wurde durch
Umweltverbande Klage eingereicht. Als Ergebnis eines Vergleichs soll die Querung des Flohatals neu beplant
werden. In diesem Sinne sind auf nachfolgenden Planungsstufen Vermeidungs-/ Minderungs-, Schutzmalnah-
men zu entwickeln, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachti-
gungen durch Malinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.
Griinde fir Abweichung von 6kologischer Vorzugsvariante: Die bestehenden verkehrlichen Engpasse sowohl der
B 173 als auch der B 180 kénnen nur mit Variante S2 beseitigt werden.

w StralRenbauamt Chemnitz: B 173 Ortsumgehung FIdha — Unterlagen zur Linienbestimmung, 07/1995;
— Bearbeitung UVS: Ingenieur-Consult Haas & Partner GmbH; FFH-VP: trias Planungsgruppe,
04/2005.

5 insb. Lokalklima betrachtet




36 Landesentwicklungsplan 2013 — Anhang A 2 Umweltbericht

B 173 Plauen — A 72

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der vier Varianten (1, 2, 3 und 4) zur Ausbil-
dung des Knotenpunktes B 173/ S 312/ K 6605 sowie die konfliktarmste Verbreiterungsrichtung der bisher zwei-
spurigen B 173 vertiefend untersucht wurden. Die Festlegung entspricht der Empfehlung der UVS: Knotenpunkt
Variante 4.

Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung umfassend bericksichtigt. Die Trasse liegt zur Halfte innerhalb
des 500 m-Korridors um das FFH-Gebiet DE 5439-302 ,Unteres Friesenbachgebiet‘. Die UVS kommt aufbau-
end auf die FFH-Vertraglichkeits-Vorpriifung aus dem Jahre 2002 zu dem Ergebnis, dass keine nachhalti-
gen Auswirkungen oder Verschlechterungen fiir das o.g. Natura 2000-Gebiet bei Umsetzung der geplan-
ten VermeidungsmaBnahmen zu erwarten sind. Auf nachfolgenden Planungsstufen sind also Vermeidungs-/
Minderungs-, SchutzmalRnahmen zu konkretisieren, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht
und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Manahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausge-
glichen bzw. ersetzt werden.

% StralRenbauamt Plauen: B 173, Plauen — A 72, AS Plauen Ost (2.Fahrbahn) — Vorplanung, 01/2003;
— Bearbeitung UVS: EIBS Entwurfs- und Ingenieurbdiro fur Strallenwesen GmbH.

B 178 A4 Nostitz/Nosacicy

Der Festlegung der Trassenfiihrung der B 178-A4-Nostitz/Nosacicy liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu
Grunde, in der fir die Verbindung - Weissenberg in drei Planungsabschnitten etwa 15 Alternativen fiir Teilstre-
cken verglichen wurden. Im Bereich von Nostitz/Nosacicy bis zur A 4 waren es drei Varianten. Die Festlegung der
Trasse im LEP 2013 entspricht mit leichten Abweichungen der Vorzugsvariante der UVS — Variante 4.2/1 bzw.
der im Rahmen der Optimierung hinsichtlich der FFH-Vertraglichkeit erarbeiteten, in Teilen alternativen, Trassie-
rung. Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung umfassend beriicksichtigt. Die Trasse liegt zu wesentli-
chen Teilen innerhalb des SPA-Gebietes DE 4753-451 ,Feldgebiete in der 6stlichen Lausitz“ und quert das FFH-
Gebiet DE 4753-302 ,Taler um WeiRenberg®. Die FFH-VP kommt zum Ergebnis, dass mit erheblichen Kon-
flikten beziiglich Ortolan, Grauammer, Eisvogel und Schwarzspecht zu rechnen ist. Diese konnen aber
durch entsprechende SchadensbegrenzungsmaBnahmen, wie abschnittsweise Einschnittslage der Tras-
se, Einsatz offenporigen Asphalts etc., unter die Erheblichkeitsschwelle gefiihrt werden. Zudem quert das
Vorhaben das FFH-Gebiet DE 4753-302 ,Taler um WeiRenberg“. Die Vertraglichkeitsuntersuchung stellt fest,
dass bei Anwendung der entsprechenden SchadensbegrenzungsmaRnahmen es zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes ,, Taler um WeiBenberg*“ kommen wird. Schliel3-
lich kommt das Vorhaben zum Teil innerhalb des 500 m-Korridors um das FFH-Gebiet DE 4753-303 ,Basalt- und
Phonolithkuppen der 6stlichen Oberlausitz“ zum Liegen. Die FFH-VP kommt auch fiir dieses FFH-Gebiet zum
Ergebnis, dass unter Beriicksichtigung der festgelegten Schadensbegrenzungsmafnahmen fiir das Gro-
Re Mausohr keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele zu erwarten sind. Nach den Unter-
suchungen potenzieller kumulativer Wirkungen aus weiteren Planen und Projekten wurden fir die drei Natura
2000-Gebiete keine erheblichen Beeintrachtigungen konstatiert. Es sind auf nachfolgenden Planungsstufen Ver-
meidungs-/ Minderungs-, SchutzmalRnahmen zu entwickeln, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen
verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Manahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

w Stralenbauamt Bautzen/Budysin: B 178 Verlegung Zittau-Weilkenberg/ A4, 05/1994; Bearbeitung
—_— UVS: Arbeitsgemeinschaft der Biros flr Landschaftsplanung Dorothea Roggan, Ulrich Haag und
Okoplan GmbH, FFH-VP SPA DE 4753-451: Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt
03/2009, FFH-VP SCI DE 4753-302, DE 4753-303: trias Planungsgruppe, 04/2009.

B 178 Niederoderwitz — Zittau

Der Festlegung der Trassenfiihrung der B 178 im Bereich Niederoderwitz — Oberseifersdorf liegt eine Umweltver-
traglichkeitsstudie zu Grunde, in der fiir die Verbindung Zittau-Weissenberg in drei Planungsabschnitten etwa 15
Alternativen fir Teilstrecken verglichen wurden. Im Bereich von Niederoderwitz — Oberseifersdorf waren es zwei

Varianten. Die Festlegung des LEP 2013 entspricht der Vorzugsvariante der UVS — Variante 2.1. Umweltaspekte
wurden damit bei der Festlegung umfassend bericksichtigt.

& StralRenbauamt Bautzen/BudysSin: B 178 Verlegung Zittau-Weillenberg/ A4, 05/1994; Bearbeitung
— UVS: Arbeitsgemeinschaft der Buros flr Landschaftsplanung Dorothea Roggan, Ulrich Haag und
Okoplan GmbH.

B 180 Ortsumgehung Thalheim

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der drei Varianten mit Untervarianten vertie-
fend untersucht wurden. Die Festlegung entspricht der Vorzugsvariante der UVS — Variante 2 B. Umweltaspekte
wurden bei der Festlegung umfassend berticksichtigt.

% Stralenbauamt Zwickau: B 180 - Ortsumfahrung Thalheim, 03/2000; Bearbeitung UVS: Chemnitz
== Dorsch Consult Ingenieurgesellschaft mbH.
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B 181 A 9 — Stadtgrenze Leipzig

Im Ergebnis eines Raumordnungsverfahrens mit integrierter UVS wurde 1994 der 4-streifige Ausbau der B 181
als raumordnerisch glinstigste Variante festgestellt. Eine stidliche Verlegung der B 181 wurde hinsichtlich der
Umweltvertraglichkeit als kritischer beurteilt, insgesamt jedoch als mdéglich erachtet. In den Folgejahren ergaben
die Planungen des StraRenbauamtes, dass ein Ausbau der B 181 im Bereich Doélzig aufgrund der bestehenden
stralennahen Bebauungen und der immissionsschutzrechtlichen Grenzwertliberschreitungen nicht durchfiihrbar
sei. Die nunmehr verfolgte stidliche Umfahrung von Délzig nutzt in den landschaftlich sensiblen Bereich der
Zschampertaue jedoch weitgehend die bestehende Trasse. Das Zielabweichungsverfahren zur kleinrdumigen
Abweichung vom Regionalen Griinzug und Vorranggebiet fir Natur und Landschaft des Regionalplanes West-
sachsen endete positiv. Die FFH-Vertraglichkeitspriifung weist eine Vertraglichkeit der siidlichen Linienfiih-
rung mit dem FFH-Gebiet ,,Bienitz und Moormergelgebiet“ aus, da eine bau- und anlagebedingte Inan-
spruchnahme von Lebensraumtypen bis auf 0,5 % der mageren Frischwiesen und 0,16 % der feuchten
Hochstaudenfluren vermieden werden kann.

Der LEP 2013 weist die bereits im Regionalplan Westsachsen ausgewiesene Trasse des Zielabweichungsverfah-
rens aus.

M Zielabweichungsverfahren gemaf} § 17 SachsLPIG vom 13.10.2006; Landschaftspflegerischer Be-
—_— gleitplan des Vorentwurfs vom 15.09.2004

S 84 Neubau Niederwartha — MeiBen 2. BA; Teil 2

Far den Abschnitt Niederwartha-Meif3en der Verbindung Meif3en-Dresden wurden vier Varianten (1, 2, 3 und |) mit
Untervarianten untersucht. Alle Varianten beziehen eine Elbquerung bei Niederwartha ein. Die bahnparallele
Variante | stellt aus strallenbautechnischen und stadtebaulichen Griinden keine realistische Alternative mehr dar
und war daher trotz ihrer héheren Umweltvertraglichkeit nicht zu berticksichtigen. Die Festlegung ist Teil der 6ko-
logischen Vorzugsvariante 3. Umweltaspekte wurden bei der Festlegung umfassend berticksichtigt.

¥ StralRenbauamt Meil3en: S 84 Neubau Niederwartha-Meilen — Umweltvertraglichkeitsstudie,
= 06/2002; Bearbeitung UVS: Kiihfuss und Partner Landschaftsarchitektur und Umweltplanung, Dres-
den.

S 84 Neubau Niederwartha — MeiRen 3. BA

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine UVS zu Grunde, in der fiir den Abschnitt Niederwartha-MeiRen der Ver-
bindung MeiRen-Dresden vier Varianten (1, 2, 3 und |) mit Untervarianten untersucht wurden. Die bahnparallele
Variante | stellte aus straRenbautechnischen und stadtebaulichen Griinden zum Zeitpunkt des Abschlusses der
Untersuchung keine realistische Alternative mehr dar und war daher trotz ihrer héheren Umweltvertraglichkeit
nicht zu beriicksichtigen. Die Festlegung im LEP 2013 ist Teil der 6kologischen Vorzugsvariante 3. Umweltaspek-
te wurden damit bei der Festlegung umfassend beriicksichtigt

w StralBenbauamt Meiflen: S 84 Neubau Niederwartha-MeiRen — Umweltvertraglichkeitsstudie,
=" 06/2002; Bearbeitung UVS: Kiihfuss und Partner Landschaftsarchitektur und Umweltplanung, Dres-
den.

S 95 Kamenz/Kamjenc (Siidspange)/ S 100

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine UVS zu Grunde, in der 11 Varianten (S1-4, N 1-4 und W 1-3) mit Modifika-
tionen untersucht wurden. Fir den Bereich der Slidspange sind vier Varianten (S 1-4) relevant. Die Festlegung im
LEP 2013 ist Teil der 6kologischen Vorzugsvariante S 3 mod., bzw. kommt dieser sehr nahe. Umweltaspekte
wurden damit bei der Festlegung beriicksichtigt.

m Strallenbauamt Meiften: S94/ S95/ S100/ S102 Neubau Siid-, West-, und Nord-West-Umgehung
— Kamenz/Kamjenc, Antragsunterlagen zum Raumordnungsverfahren, Erlduterungsbericht; 08/2004.
Bearbeitung UVS: Ingenieurbiro Dipl.-Ing. K. Langenbach GmbH Dresden

S 106 Siidumfahrung Bautzen/Budysin, 2. BA

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der drei Varianten mit Untervarianten vertie-
fend untersucht wurden. Die Festlegung entspricht der 6kologischen Vorzugsvariante der UVS — Variante 1. Die
Trasse quert das FFH-Gebiet DE 4852-301 ,Spreegebiet oberhalb Bautzen/Budysin“. Die FFH-VP von 2004
kommt zum Ergebnis, dass bei Umsetzung der festgelegten SchadensbegrenzungsmaBnahmen keine
erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des zum Zeitpunkt der Priifung noch
potenziellen FFH-Gebietes zu erwarten sind. Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung umfassend
bericksichtigt.

% Stralenbauamt Bautzen/Budysin: S 106 Sidumfahrung Bautzen/Budysin, 2. BA, Abschnitt S 119 —
== B96, Genehmigung der Vorplanung 03/2005; Bearbeitung UVS: Schulz UmweltPlanung.
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S 111 Siidumgehung Goérlitz/Zhorjelc 1. BA, B 6 — S 111 und S 111 Siidumgehung Gorlitz/Zhorjelc 2. BA,
B6-S 111

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Okologische Risikoanalyse zu Grunde, in der drei Varianten (1-3) mit
Untervarianten fiir das Gebiet zwischen B6 und Weinhiibel untersucht wurden. Variante 1 wird als 6kologische
Vorzugsvariante identifiziert. Die Festlegung im LEP 2013 entspricht Variante 2 mit abweichender Fiihrung im
Bereich Kunnewitz. Hier wird im LEP 2013 die Trasse in weiterem Bogen gefuhrt und somit ,der Grund* stidost-
lich Kunnewitz weiter 6stlich als bei den gepriften Trassen gequert. Der Variante 2 wird attestiert, dass sie aus
Okologischer Sicht an zweiter Stelle rangiert, da sie in wesentlichen Anteilen mit Variante 1 tbereinstimmt, im
Bereich der Einbindung in die B 6 aber zu starkeren Eingriffen fuhrt.

Die Trasse kommt zum Teil im Randbereich des 500 m-Korridors um das FFH-Gebiet DE 4753-303 ,Basalt- und
Phonolithkuppen der 6stlichen Lausitz“ zum Liegen. Die FFH-VP fiir den ersten BA hilt fest, dass Konflikte
durch die Fragmentierung von Habitaten der Erdkrote, die Zerschneidung von Jagdgebieten von Mopsfle-
dermaus und GroBem Mausohr und erhéhte Mortalitdt durch Kollision fiir alle drei Arten zu erwarten sind.
Durch die entsprechende Ausgestaltung eines Uberfithrungsbauwerkes als SchadensbegrenzungsmaR-
nahme verbleiben aber keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele. Hinsichtlich des zwei-
ten BA kommt die FFH-VP zu dem Ergebnis, dass die erheblichen Beeintrachtigungen, die sich durch die
Querung der Fledermausjagdgebiete im ,,Grund” bei Kunnerwitz ergeben, mittels einer weitspannenden
Talbriicke vermieden werden kénnen. Aus der Betrachtung weiterer Plane und Projekte identifiziert die FFH-VP
keine erheblichen kumulativen Auswirkungen. Auf nachfolgenden Planungsstufen sind Vermeidungs-/ Minde-
rungs-, Schutzmafinahmen zu entwickeln, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und un-
vermeidbare Beeintrachtigungen durch Manahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen
bzw. ersetzt werden.

Griinde fur Abweichung von ékologischer Vorzugsvariante: Die Vorzugsvariante 1 der UVS stellte im Bereich der
Anbindung an die B 6 bzw. S 125 eine ungunstige verkehrliche Lésung mit einem zusatzlichen Knotenpunkt dar.
Bei der Entscheidung Uberwogen die verkehrlichen Belange, da die Eingriffe infolge der Variante 2 nicht wesent-
lich groRer waren und die Trasse im weiteren Verlauf stidlich der Querspange mit der Vorzugsvariante tberein-
stimmt.

m Stralenbauamt Bautzen/Budysin: S 111 Gorlitz/Zhorjelc

— Neubau S 111a — Stidwestumfahrung Goérlitz/Zhorjelc: Okologische Risikoanalyse, 06/1998; Bearbei-
tung: Dieter Schrickel, Landschaftsarchitekten BDLA; FFH-VP: LandschaftsArchitektur Petzold
06/2008.

S 177 Neubau Radeberg — A4

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der sechs Varianten (4a, 4b, 6c, 6d, 9,
Y1+11) untersucht wurden. Varianten 1, 4a und 4b verbinden den Knotenpunkt S 177n/S 95/S 158 und die Auto-
bahnanschlussstelle Pulsnitz durch Verlaufe 6stlich Leppersdorf. Variante 11 schlief3t unter Umgehung der Ortsla-
gen von Feldschlésschen, Wachau und Seifersdorf an die Autobahnanschlussstelle Ottendorf-Okrilla an. Variante
9 verbindet 0.g. Knotenpunkt mit einer neuen Anschlussstelle an die BAB 4 siidlich Kleindittmannsdorf. Varianten
6¢ und 6d verlaufen westlich Leppersdorf, um westlich der Kreisstralle 9250 auf die BAB 4 zu treffen (6¢) bzw. die
BAB 4 6stlich der K 9250 in Verbindung mit einer neuen Anschlussstelle zu queren und nordlich der bestehenden
Anschlussstelle Pulsnitz in die bestehende S 95 zu miinden (6d). Es ergibt sich aus Umweltsicht folgende Rangig-
keit der Varianten:

Trasse/ Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltgiiter Rangfolge
Trassen- Flora, Fauna, | Boden Wasser Klima® | Landschaft + Mensch | Kultur- und Sachgiiter + | insgesamt
variante Biodiversitat Luft (Erholung) Mensch (Wohnfkt.)
GW | OW
Variante 1 1 3 3 1 5 1
4a
Variante 2 4 3 3 2 4 3
4b
Variante 3 2 4 1 3 3 2
6¢c
Variante 4 3 5 1 4 1 4
6d
Variante 6 5 1 4 5 2 5
9
Variante 5 6 2 2 6 6 6
Y1+11

6 insb. Lokalklima betrachtet
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Empfehlung der UVS: 4a

Festlegung im LEP 2013: Die Festlegung folgt trotz der Empfehlung der UVS der Variante 6d.

Die Trasse liegt abschnittsweise innerhalb der 500 m-Korridore um die FFH-Gebiete DE 4749-302 ,FlieRgewas-
sersystem Kleine Rdder und Orla“ und DE 4848-301 ,Rddertal oberhalb Medingen®. Die FFH-Vorpriifung ergab
die Notwendigkeit einer Vertraglichkeitspriifung beziiglich der Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-
Gebietes DE 4749-302 ,,FlieRgewassersystem Kleine Roder und Orla“. Diese kommt zum Ergebnis, dass
mit erheblichen Beeintrachtigungen, u. a. fiir Fischotter, Westgroppe und Bachneunauge, zu rechnen ist.
Bei Umsetzung der fixierten SchadensbegrenzungsmaRnahmen, wie ottergerechte Querung und Durch-
lass etc., sind diese aber zu vermeiden oder unter die Erheblichkeitsschwelle zu fiihren. Aus der Betrach-
tung weiterer Plane und Projekte kommt die FFH-VP zu keinen Hinweisen auf erhebliche kumulative Wirkungen.
Auf nachfolgenden Planungsstufen sind Vermeidungs-/ Minderungs-, SchutzmaRnahmen zu entwickeln, sodass
keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

Griinde fir Abweichung von 6kologischer Vorzugsvariante: Variante 4 scheidet aufgrund der erheblichen Eingriffe
in die Erweiterungsflaichen des Gewerbegebietes Leppersdorf und der nachteiligen Auswirkungen auf die Sied-
lungslage Leppersdorfs infolge des ortsnahen Verlaufes und der Lage zum Neubaugebiet aus.

y StraRenbauamt MeilRen-Dresden: S 177 Neubau Radeberg — A4, Vorplanung — ergénzende Varian-
— tenuntersuchung, 03/2008; Bearbeitung UVS, FFH-VP: Landschaftsarchitekturbiiro Roggan,
12/2007.

S 177 OU Wiinschendorf/ Eschdorf

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie von 1999 zu Grunde, die die Verbindung von
Anschlussstelle B167 auf Hohe AuRere Pillnitzer StraRe bei Hinterjessen bis zur B6 bei Rossendorf zum Gegen-
stand hatte. Es wurden zwei Varianten mit Untervarianten untersucht. Variante A und B verlaufen im Teilabschnitt
1 (Anschlussstelle S 167 bis stidlich Bonnewitz) identisch. Im Teilabschnitt 2 (stdlich Bonnewitz bis nérdlich Wiin-
schendorf) unterscheiden sich die Varianten in einzelnen Abschnitten: Variante A Uberspannt das Bonnewitzer
Talchen an engerer Stelle als Variante B und schneidet die scharfe Krimme der bestehenden S 177 ndérdlich
Bonnewitz westlich, wahrend Variante B einen weiteren Bogen 6stlich um die Krimme verfolgt. Variante A1 kommt
naher der Ortslage Winschendorf zum liegen als Varianten A und B, alle umfahren Wiinschendorf westlich. Im
Abschnitt 3 (nérdlich Wiinschendorf bis siidlich Rossendorf) umfahrt Variante A Eschdorf 6stlich, Variante B west-
lich, um ab Hohe Gickelsberg auf gleicher Trasse zur B6 zu verlaufen. Erganzend zu den untersuchten westlichen
Umfahrungen Winschendorfs wurden in einer aufbauenden UVS im Jahre 2001 fur den Abschnitt zwischen der
Kriimme nordlich Bonnewitz bis siidlich Eschdorf zwei 6stliche Umgehungsvarianten fiir Winschendorf beurteilt
und der 6kologischen Vorzugsvariante A1 aus der ersten UVS gegenibergestellt. Variante C verlauft ortsnaher,
Variante D fuhrt ortsferner 6stlich des Kohlbergs entlang. Auch im Ergebnis der aufbauenden Untersuchung wird
Variante A1 als die 6kologisch glinstigere identifiziert. Fir den im LEP 2013 festgesetzten Abschnitt S 177 OU
Winschendorf/ Eschdorf sind die Abschnitte 2 / 3 relevant, hier ergibt sich folgende Rangigkeit der Varianten:

Trasse/ Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltgiiter Rangfolge

Trassen- Flora, Fauna, | Boden Wasser Klima?/ | Landschaft + Mensch | Kultur- und Sachguter + | insgesamt

variante Biodiversitat Luft (Erholung) Mensch (Wohnfkt.)

GW | OW

Variante 2/2 2/3 2/1 171 1/1 171 2/1
A

Variante 1/- 1/- 1/- 2/- 1/- 1/- 1/-
A1

Variante -1 -/2 -12 -/2 -12 -12 -12
A2

Variante 3/3 3/1 3/3 3/3 2/3 2/3 3/3
B

Empfehlung der UVS: Variante A, im Bereich von Wiinschendorf die Untervariante A 1.

Festlegung im LEP 2013: Die Festlegung entspricht von der stidlichen Anschlussstelle bis Hohe Wiinschendorf
Nord Variante B, von dort im Abschnitt 3 einer Kombination von Variante A und A2. Abweichend von den gepruf-
ten Trassen umgeht die Festlegung Rosinenddrfchen 6stlich, statt zwischen Eschdorf und Rosinendérfchen hin-
durch zu flhren.

Griinde fir Abweichung von &kologischer Vorzugsvariante: Die 6stliche Umfahrung Rosinendérfchens als Vor-
zugslésung ergibt sich aus raumordnerischen und verkehrlichen Kriterien. So flihrt die Trasse zu einer geringeren
Trennwirkung zwischen Eschdorf und Rosinendérfchen. Aufgrund der vorzusehenden einheitlichen Streckencha-
rakteristik wurde die optimale Lage des Knotenpunktes KP S 177 /S 161 &stlich Rosinenddrfchens ermittelt. In der
Vorplanung wurde dieser Knotenpunkt noch nicht berlcksichtigt.

% StraRenbauamt Dresden: S177 Ausbau nérdlich Pirna von Hinterjessen bis B 6 (einschl. OU Bonne-
— witz, Winschendorf und Eschdorf) — Genehmigung der Vorplanung, 10/2001; Bearbeitung UVS:
Knoll Okoplan GmbH; Plan T - Planungsgruppe Landschaft und Umwelt.

7 insb. Lokalklima betrachtet
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S 177 Verlegung siidlich GroBerkmannsdorf

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der vier Varianten vertiefend untersucht
wurden. Die Festlegung entspricht der Vorzugsvariante der UVS — Variante 4. Umweltaspekte wurden damit bei
der Festlegung umfassend berlcksichtigt.

% StralRenbauamt Meifen-Dresden: S 177 neu Verlegung sudlich GrofRerkmannsdorf, Vorplanung;
- Bearbeitung UVS: Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt, 10/2006.

S 200 Ortsumgehung Mittweida

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der funf Varianten (1-5) fur den Bereich
sudlich der Kénigshainer StralRe untersucht wurden. Fir die Anbindung an die bestehende S 200 stdlich Erlau
wurden zwei Nordvarianten — A und B — betrachtet. Die Festlegung entspricht mit geringen Abweichungen der
Vorzugsvariante der UVS — Variante 3 mit Nordvariante A.

Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung umfassend beriicksichtigt.

¥ Strallenbauamt Chemnitz: S 200 Neubau Ortsumgehung Mittweida, Vorplanung, 05/2003; Bearbei-
— tung UVS: Ingenieurbiro fir Umwelt und Verkehr Leipzig Dietze, Most & Wieschollek GbR, 12/2002.

S 222 Ortsumgehung Wolkenstein/ Falkenbach

Der Festlegung im LEP 2013 liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie von 1996 zu Grunde, in der drei Varianten mit
einer Untervariante vertiefend untersucht wurden. Varianten 1 und 1a umfahren Falkenbach ortsnah, wie Variante
2 nordlich, Variante 3 verlauft siidlich der Ortslage. Im Rahmen der Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange
wurde die Moglichkeit der Aufhebung des Wasserschutzgebietes ,,Schénbrunner Flur® diskutiert (inzwischen er-
folgt). Aufbauend auf die unten dargestellten Priifergebnisse hinsichtlich der Auswirkungen auf die einzelnen
Schutzglter erfolgte daher 1998 eine Neukombination aus Anteilen der Trassenvarianten 1 und 2, um unter Be-
ricksichtigung der neuen Voraussetzungen eine 6kologische Vorzugsvariante zu benennen.

Es ergeben sich aus Umweltsicht folgende Rangigkeit der urspriinglichen Varianten:

Trasse/ Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltguter Rangfolge
Trassen- Flora, Fauna, | Boden Wasser Klima8/ Land- Mensch einschl. Ge- Kultur-und | insgesamt
variante Biodiversitat Luft schaft sundheit Sachguter
GW | OW Erho- Wohnfkt.
lungsfkt.
Variante 1 1 2 3 2 1 2 - 1
1a 1 2 3 2 1 3 - 2
Variante 2 3 2 2 3 1 - 3
2
Variante 3 1 1 4 2 4 - 4
3

Empfehlung der UVS: neu definierte Variante 1 (Kombination aus Westverlauf der urspriinglichen Variante 1 und
Ostverlauf der urspriinglichen Variante 2).

Festlegung im LEP 2013: Die Festlegung folgt trotz der Empfehlung der UVS der urspriinglichen Variante 1. Der
im LEP 2013 festgesetzte Verlauf stlich Falkenbach zwischen dem Kreuzungspunkt mit der bestehenden S 222
und dem Anschluss an die B 101 entspricht keiner gepriiften Variante. Er greift in Bereiche nordlich des Ham-
bachs ein, fir die in der UVS ein sehr hoher und hoher Raumwiderstand identifiziert wurde (hohe Bedeutung flr
die Umweltglter Boden, Wasser, Klima, Landschaftsbild).

Die Trasse liegt abschnittsweise innerhalb des 500 m-Korridors um das FFH-Gebiet DE 4943-301 ,Zschopautal®.
Die FFH-Vorpriifung kommt zum Ergebnis, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und
Erhaltungsziele durch das Vorhaben zu erwarten sind bzw. diese ausgeschlossen werden kénnen. Glei-
ches wird fiir Summationswirkungen aus anderen Planen und Projekten konstatiert.

Aus 0Okologischer Sicht ist zu empfehlen, im Bereich des Hambachs die bestehende Trassierung zu nutzen und
damit Eingriffe zu vermeiden und Kompensationserfordernisse zu verringern.

Griinde fir Abweichung von ékologischer Vorzugsvariante:

Die Varianten der Vorplanung berlcksichtigten nicht den Verlauf der neuen, als Umstufung geplanten B 101,
vielmehr schlossen sie die OU Falkenbach als S 222 untergeordnet an die bestehende B 101 an. Dies wurde in
der weiteren Planung Korrigiert.

% StralBenbauamt Chemnitz: S 222 Neubau der Staatsstrafle S222 OU Falkenbach, Vorplanung,
N 03/1999; Bearbeitung UVS: Ingenieur-Consult Haas & Partner GmbH 03/1996 und 09/1998.

8 insb. Lokalklima betrachtet
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S 241 Ortsumgehung Niederfrohna

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der sechs Varianten vertiefend untersucht
wurden. Die Festlegung im LEP 2013 entspricht der Vorzugsvariante der UVS — Variante 330. Umweltaspekte
wurden damit bei der Festlegung umfassend bericksichtigt. Die Trasse quert das FFH-Gebiet DE 4842-301 ,Mitt-
leres Zwickauer Muldetal und das SPA-Gebiet DE 4842-452 ,Tal der Zwickauer Mulde“. Aufbauend auf den
Ergebnissen der FFH-VP kommt die FFH-Vertraglichkeitspriifung zu der Einschéatzung, dass bei Umset-
zung der vorgeschlagenen SchadensbegrenzungsmaBnahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen des
FFH-Gebietes ,,Mittleres Zwickauer Muldetal“ und seiner wesentlichen Bestandteile verbleiben werden.
Des Weiteren wird festgehalten, dass nachgewiesen wurde, dass keine erheblichen Beeintrachtigungen der
maRgeblichen Erhaltungsziele des SPA-Gebietes ,Tal der Zwickauer Mulde“ entstehen.

g Autobahnamt Sachsen: Ortsumgehung Niederfrohna, Planfeststellung; Bearbeitung UVS: Land-
—_ schaftsarchitektur-Bliro Gronmann, 09/2008

S 289 Fraureuth

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in deren Rahmen fiir die Verlegung der S 289
zwischen Werdau und B 173 vier Varianten (1-4) mit Untervarianten vertiefend untersucht wurden. Fir den Be-
reich Fraureuth waren alle Varianten relevant. Die Festlegung im LEP 2013 entspricht der Vorzugsvariante der
UVS - Variante 2B. Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung umfassend beriicksichtigt. Die Trasse liegt
abschnittsweise randlich innerhalb des 500 m-Korridors um das FFH-Gebiet DE 5140-301 ,Bachtaler im Oberen
Pleikeland”. Die FFH-Vorpriifung kommt zum Ergebnis, dass erhebliche Beeintrachtigungen der Schutz-
und Erhaltungsziele durch das Vorhaben mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen.

% Regierungsprasidium Chemnitz: S 289 V Werdau — B 173, Vorplanung; Bearbeitung UVS: Planungs-
=" gruppe Landschaft + Design, 01/1999; FFH-Vorprifung: Plan T Planungsgruppe Landschaft und
Umwelt 08/2011.

S 298 Ortsumgehung Brockau

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der eine Variante mit Untervariante (1 und
1a) und die Nullvariante vertiefend untersucht wurden. Die Festlegung entspricht der Vorzugsvariante der UVS —
Variante 1a. Umweltaspekte wurden damit bei der Festlegung bericksichtigt.

¥ Strallenbauamt Plauen: S 298 Falkenstein — Kleingera, Ortsumgehung Brockau, Vorplanung
= 03/1999; Bearbeitung UVS: PRO DRESDEN Streubel — Seifert — Sommer GbR

S 298 Ortsumgehung Kleingera

In der Umweltvertraglichkeitsstudie wurden zwei Varianten mit Untervarianten untersucht. Variante 1 verlauft west-
lich, Variante 2 dstlich von Kleingera. Variante 1a unterscheidet sich von 1b durch eine geringere Flacheninan-
spruchnahme.

Es ergibt sich aus Umweltsicht folgende Rangigkeit der Varianten:

Trasse/ Rangfolge der Varianten in Bezug auf die Umweltgiiter Rangfolge
Trassen- Flora, Fauna, | Boden | Wasser Klima®/ Land- Mensch einschl. Ge- Kultur-und | insgesamt
variante Biodiversitat Luft schaft sundheit Sachguter
GW | OW Erho- Wohnfkt.
lungsfkt.

Variante 3 1 4 1 3 2 - 2

1a
Variante 3 3 2 1 3 1 - 3

1b
Variante 1 2 1 3 1 4 - 1

2a
Variante 2 4 2 3 2 3 - 4

2b

Empfehlung der UVS: 2a

Festlegung im LEP 2013: Die Festlegung folgt Variante 1b.

Griinde fir Abweichung von 6kologischer Vorzugsvariante: Die Variante 1b entspricht als einzige dem Verlauf der
vorhandenen bzw. prognostizierten Verkehrsstréme und damit den Zielen der Ortsumgehung.

% StralRenbauamt Plauen: S 298 Ortsumgehung Kleingera, Vorplanung, 06/2000; Bearbeitung UVS:
— PRO Planungsgesellschaft fiir Raumordnung und Oekologie mbH, 10/1995.

9 insb. Lokalklima betrachtet
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S 309 Ortsumgehung Posseck

Der Festlegung liegt eine Umweltvertraglichkeitsstudie zu Grunde, in der zwei Varianten (1 und 2) vertiefend
untersucht wurden. Die Festlegung entspricht der Vorzugsvariante der UVS — Variante 1. Umweltaspekte wurden
damit bei der Festlegung umfassend berlicksichtigt. Die Trasse liegt abschnittsweise innerhalb des 500m-
Korridors um das FFH-Gebiet DE 5537-302 ,Grilines Band Sachsen/Bayern® und des 500m-Korridors um das
SPA-Gebiet DE 5537-452 ,Grlines Band“. Die im Jahre 2003 erfolgte FFH-VP fiir das FFH-Gebiet ,,Griines
Band Sachsen/Bayern“ kommt zu dem Ergebnis, dass fiir dessen Schutz- und Erhaltungsziele bei Umset-
zung der Variante 1, nach Beriicksichtigung der in der Umweltvertraglichkeitsstudie festgelegten MaR-
nahmen zu Vermeidung und Minderung, keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Im Rah-
men des Planungsverfahrens wurde im Jahre 2010 durch die fiir die Uberwachung der Natura 2000-Gebiete
zustandige Behorde im Vogtlandkreis bescheinigt, dass aus dem Vorhaben fir das SPA-Gebiet ,Griines Band*
keine wesentlichen Auswirkungen und keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind, somit keine SPA-
Vorprifung angezeigt ist. Auf nachfolgenden Planungsstufen sind Vermeidungs-/ Minderungs-, Schutzmafnah-
men zu entwickeln, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verursacht und unvermeidbare Beeintrachti-
gungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

w StralBenbauamt Plauen: S 309 Adorf — Posseck, Ortsumgehung Posseck, Vorplanung, 02/2003;
="= Bearbeitung UVS: Arcadis Consult GmbH; FFH-VP: PE Peter Endl. StraRenbauamt Plauen: S 309
OU Posseck, Feststellungsentwurf, Unterlage 12.5.5: Erklarung der fiir die Uberwachung der Natura
2000-Gebiete zustandige Behérde zum SPA-Gebiet ,Griines Band“ 08/2010.

2.1.4.2 Vertiefende Priifung von Festlegungen als Symbol, Korridore oder Trasse Ausbau

Fur jedes der 103 Vorhaben [1] wurde ein Tableau erarbeitet, in welchem die Bewertung der Auswirkungen auf
die einzelnen Schutzgiter und absehbare Konfliktschwerpunkte vertiefend dargestellt und geprift wurden, ob sich
erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten zum gegenwartigen Planungsstand bereits ausschlie-
Ren lassen. Im Ergebnis werden entsprechende Empfehlungen gegeben. Die Tableaus sind dem Umweltbericht
als Anlagen beigefugt.

[1] Die Darstellung des Korridors der B 87n erfolgt nachrichtlich, da hierfiir die Teilfortschreibung Strafenbauvor-
haben B 87n Leipzig (A 14) — Landesgrenze Sachsen /Brandenburg des Regionalplanes Westsachsen wirksam
ist. Jedoch stellt die Umsetzung einen besonderen textlichen Grundsatz dar; daher erfolgt eine Einbeziehung in
die Priifung.

w Tableaus der einzelnen untersuchten Verkehrsvorhaben (Planungsgruppe Umwelt 2012)

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt eine Ubersicht iiber die Ergebnisse der vertiefenden Priifung.

Die jeweils schutzgutbezogen dargestellien Zahlenangaben stellen die Einstufung in Konfliktklassen dar, wie in
Tab. 2.1.4-2 angegeben (dort aber als romische Ziffern).

Insgesamt wurden vier Raumwiderstandskategorien unterschieden, deren Definition sich an den Empfehlungen
der Richtlinie fiir die Erstellung von Umweltvertraglichkeitsstudien im StraBenbau RUVS (Entwurf 2009) orientiert:

| Raumwiderstand sehr hoch:
In diese Raumwiderstandskategorie wurden umweltrelevante Flachen eingeordnet, deren fachrechtlicher Schutz-
status ein besonderes Zulassungshemmnis fiir das Vorhaben darstellt.

Il Raumwiderstand hoch:
Diese Kategorie umfasst Flachen mit besonders schutzwiirdigen Umweltqualitdten, welche grundsatzlich der
Abwagung zuganglich, hier jedoch von besonderer Entscheidungserheblichkeit sind.

Il Raumwiderstand mittel bis hoch:
Diese Kategorie umfasst Flachen mit mittleren, Giber das Normalmaf hinausreichenden Umweltqualitaten, welche
im Rahmen der Abwéagung zu berticksichtigen sind.

IV Raumwiderstand mittel (bis nachrangig):
Diese Kategorie umfasst alle weiteren Flachen mit durchschnittlichen Umweltqualitaten.
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Tabelle 2.1.4.2-1: Ubersicht iiber die Umweltpriifung der Verkehrsvorhaben

Die FFH-Konflikiklassen werden separat dargestellt. Alle Vorhaben mit einer erkennbaren FFH-Problematik wer-
den grundsatzlich in Konfliktklasse FFH 1l gestuft. Alle Projekte mit einer unvermeidbaren direkten Betroffenheit
von FFH-Gebieten werden in die Konfliktklasse FFH | eingestuft.

Konfliktklasse der Trassen in Bezug auf die Umweltgiiter Konflikt-
Mensch Flora, Fauna, | Boden | Wasser |Klima'? | Land- | Kultur- | klasse
Verkehrsvorhaben einschl. Biodiversitat Luft schaft | und
Gesund- Sach- |Insge-
heit giiter | samt
Bundesautobahnen
Ausbau der A 14 Abschnitt 4: 2-3 3 3 3 3 3 3 [
AS Leipzig-Ost — AD Parthe-
naue
A72AKA38/AT72-AS 2-3 2 2 3 3 3 3 Il
Leipzig-Connewitz FFH I
Ausbau A 72 AS Chemnitz- 3 3 3 3 4 4 4 1]
Siid — AS Stollberg-West
Ausbau A 72 AS Stollberg- 3 3 3 3 3 4 3 I
West — AS Zwickau-Ost
Bundesstraen
B 2 OU Krostitz / Hohenossig 4 4 3 3-4 4 4 4 \Y
B 6 Verlegung Machern 3 3 3-4 [
B 87n AS Leipzig-Mitte (A14) — 4 3 3 3 4 4 4 ]
s Eilenburg [1] FFH II
B 87 s Eilenburg — n Eilenburg 2-3 2-3 3 3 4 3 3 -1
[1 FFH I
B 87 n Eilenburg — s Torgau [1] 4 2-3 3 3 3 3 4 -1
FFH I
B 87 s Torgau — n Torgau [1] 3 3 3 3 3 4 4 ]
FFH I
Ausbau B 92 Plauen — A 72 2-3 3 3 3 4 3 3 [
Ausbau B 94 Reichenbach — A 3 3 4 4 4 4 -1
72
B 95 OU Thum / Ehrenfrie- 3 3 3 3 3 3 3 I
dersdorf
B 96n Landesgrenze SN/BB — 2-3 2-3 3 3 3 3 3 -1
Hoyerswerda/Wojerecy
B 98 OU Thiendorf 3 3 4 3 3 3 4 |
FFH I
B 98 OU Schonfeld 4 3 3 3 4 3 4 -1
B 101 OU Lauter 3 3 3 3 3 4 3 ]
FFH I
Ausbau B 101 Freiberg — 4 3 3 4 4 4 4 - 1v
Brand-Erbisdorf
B 107A4-B 169 2-3 2-3 3 3 4 -1
B 115 0U 3 2 3 3 4 3-4 4 Il
Krauschwitz/KruSwica FFH I
B 169 OU Lichtensee 3 3 3 3 4 3 3 I

10 insb. Lokalklima betrachtet
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Konfliktklasse der Trassen in Bezug auf die Umweltgiiter Konflikt-
Mensch Flora, Fauna, | Boden | Wasser | Klima'? | Land- Kultur- | klasse
Verkehrsvorhaben einschl. Biodiversitat Luft schaft | und
Gesund- Sach- | Insge-
heit giiter | samt
B 169 OU Groditz 3 2-3 3 3 4 3 4 -1
FFH I
B 173 OU Milsen 1-2 3 3 3 4 4 Il
B 173 OU Bernsdorf 1-2 3 3 3 4 4 4 Il
B 173 OU Oberlungwitz/ Mit- 1-2 3 3 3 4 4 4 Il
telbach
B 173 T-OU Reichenbach 2-3 4 3 3 4 4 4 -1
B 174 OU Grofiolbersdorf 3 3 3 3 Il
/ Hohndorf
B 174 OU Marien- 2-3 2 3 3 4 3 3 -1l
berg/Reitzenhain FFH I
Weiterer Bedarf
B 2 OU Bad Diiben 2. BA 3 3 3 3 4 4 4 I}
FFH I
B 2 OU Groitzsch / Audigast 3 3 3 3 4 4 4 |
FFH I
B 2 OU Schoénwdélkau/ Linden- 4 3 3 3 4 4 4 -1
hayn FFH I
B 6n Verlegung sw Torgau 3 3 3 4 3 3 4 Il
FFH I
B 6n OU Bad Dulben 3 3 3 3 4 4 4 " -1v
B 6n OU Kossa / Gorschlitz 3 3 3 3 3 3 4 Il
und Pressel mit Verlegung FFH I
B 6 OU Kuhren 3 3 3 3 4 4 4 I}
FFH I
B 95 OU Wiesa-Schonfeld 3 3 4 4 4 3 3 [
FFH II
B 96 Konigswartha/Rakecy — 3 2-3 3 2-3 4 4 3 -1
Grol} Sarchen/Wulke Zdzary FFH I
B 96 Verlegung Eibau — B 3 3-4 3 3-4 3 4 3 [
178n
B 97n Verlegung Bernsdorf — 4 3 3 3 3 4 3 ]
Lauta
B 98 OU Glaubitz 3 3 3 3 4 3 4 ]
FFH I
B 98 OU Wildenhain 3 2 4 3 4 4 4 1]
FFH I
B 101 OU Scheibenberg 3 2 3 3 3 3 3 -1
FFH II
B 101 OU Annaberg-Buchholz 2 3 4 2 3 3 3 -1l
B 101 OU Schlettau 3 3 3 3 4 3 3 I}
FFH I
B 101 OU Brand-Erbisdorf 1-2 2 3 3 4 3 3 -1
FFH II
B 107 OU Trebsen 4 3 3 3 4 4 4 |

FFH Il
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Konfliktklasse der Trassen in Bezug auf die Umweltgiiter Konflikt-
Mensch Flora, Fauna, | Boden | Wasser | Klima'? | Land- Kultur- | klasse
Verkehrsvorhaben einschl. Biodiversitat Luft schaft | und
Gesund- Sach- | Insge-
heit giiter | samt
B 107 T-OU Colditz 3 2 3 3 4 4 4 Il
(mit Neubau Muldebriicke) FFH I
B 156 Riickverlegung 3 3 3-4 3-4 3 4 3 ]
Uhyst/Delni Wujézd — Box- FFH I
berg/Hamor
B 169 OU Rossau / Greifen- 4 3-4 3 4 4 4 4 [}
dorf
B 169 OU Schlema 3 3 4 4 4 4 3 1]
Ausbau B 169 Aue, S 222- 2-3 3 4 4 3 3 3 [
Bahnhofsbriicke
B 169 4. BA Salbitz— A 14/ 4 3 3 3 3 3 4 ]
Débeln FFH I
B 170 OU Dippoldiswalde — 3 2-3 3 3 3 4 3 -1
Altenberg FFH I
B 171 T - OU Olbernhau 3 2-3 3 3 3 3 3 I -1
FFH |
B 171 OU Zoblitz 3 3 3 4 3 4 3 ]
FFH I
B 173 OU Mohorn 4 3 3 3 3 4 3 1
FFH |
B 173 OU Oederan 4 3 3 4 4 4 4 1 v
FFH Il
B 175 /B 180 OU Waldenburg, 3-4 3 3 3-4 4 4 3 -1V
2. BA FEH Il
B 175/ B 180 OU Waldenburg, 3 3 3 3-4 4 4 3 1]
3. BA
B 175 OU Rochlitz 2 2 3 2 3 2 2 1l
FFH |
B 182 OU Strehla 4 3 3 3 4 4 4 Il
B 182 OU Dommitzsch / 3 3 3 3 4 3 3 1]
Greudnitz, Worblitz,
Proschwitz
B 282 OU Mehltheuer 4 3 3 4 4 4 4 1]
B 282 OU Muhltroff 3 4 3 4 ]
FFH |
B 282 OU Syrau 3 3 3 3 3 4 3-4 |1
B 283 Verlegung in Aue 3 3 3 4 3 3 3 1 -1v
Neue Vorhaben
B 97 OU Ottendorf-Okrilla 3 3 4 3 3-4 4 4 [}
FFH |
B 156 OU Bluno/Bluh (OP) 4 3 4 4 4 4 4 \Y
S-Stralen
S 1 OU Grebehna 4 3 3 4 4 4 4 -1
S 11 Verlegung / Bahnlber- 3 3 3 ]
gang (BU) in Grimma
S 25 OU Beilrode 4 3 3 3 4 4 4 Il
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Konfliktklasse der Trassen in Bezug auf die Umweltgiiter Konflikt-
Mensch Flora, Fauna, | Boden | Wasser | Klima'? | Land- Kultur- | klasse
Verkehrsvorhaben einschl. Biodiversitat Luft schaft | und
Gesund- Sach- | Insge-
heit giiter samt
S 32 OU Lommatzsch 1. BA 4 4 3 4 4 4 4 v
Teil 2
S 36 Verlegung westlich Wils- 3 3 3 3 4 4 3 ]
druff
S 65 Verlegung sudlich 4 3 3 3 3 4 4 " -1v
Groitzsch
S 80 V/A in Weinbdhla 3 2-3 3 4 4 4 4 1]
S 84 Niederwartha —Meif3en 3 3 4 -
4. BA
S 88 Verlegung Ninchritz bis 4 3 3 3 4 4 4 " -1v
S 40
S 88 A Roderau mit Beseiti- 4 3 3 3 4 4 4 -1
gung des BU
S 91 OU Radeburg (Westum- 4 3 3-4 4 4 4 4 \Y
fahrung)
S 95 OU Pulsnitz 3 3 3 3-4 4 4 4 1
S 106 Stdumgehung Baut- 3 3 3 4 4 4 3 I
zen/Budysin 3. BA (B96 bis B6)
S 121 BU-Beseitigung bei Hor- 4 3 3-4 3 4 4 4 - 1v
ka/Horka
S 127d Zubringer GUG Desch- 3 3 3 3 4 4 4 I}
ka (Deutschland-Polen) FFH |
S 129 V Wendisch-Paulsdorf 3 3-4 3 4 4 4 4 " -1v
S 142 Verlegung / Querverbin- 1 3 3 3 4 4 3 |
dung S148n — B 96
S 177 OU Seifersdorf 3 3 3 4 4 3 4 -1
S 192 OU Grumbach 4 3 3 4 4 4 34 |1
S 216 N Olbernhau - BGr D / 2-3 3 3 3 3 3 3 1}
Ccz FFH I
S 242 OU Burgstadt / Taura 2 2-3 3 3 4 4 4 -1
S 242 Verlegung Wiistenbrand 4 4 3 4 4 -1
S 247 Verlegung westl. Lun- 4 3 3 3 4 4 3-4 |-V
zenau
S 247 Verlegung in Lunzenau 4 3 3 4 4 4 4 - 1v
S 288 Verlegung zwischen 3 3 3 3 4 4 4 " -1v
S 289 und B 93 bei Wald-
sachsen
S 289 OU Gablenz 4 3 3 3 4 4 4 Il
FFH II
S 289 Verlegung Rémersgriin 2-3 4 3 4 4 4 4 Il
S293n VB 175-B 93 4 3 3 3 4 4 3 I}
FFH II
S 302 OU Schoéneck 1-2 2 4 3 4 4 4 Il
FFH II
S 304 OU Griinbach 3 3 3 4 4 -
S 306 Bad Elster 3 2-3 3 4 3 4 3-4 |1l
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Konfliktklasse der Trassen in Bezug auf die Umweltgiiter Konflikt-
Mensch Flora, Fauna, | Boden | Wasser | Klima'? | Land- Kultur- | klasse
Verkehrsvorhaben einschl. Biodiversitat Luft schaft | und
Gesund- Sach- | Insge-
heit giiter | samt
Schienennetz
DB Neubaustrecke Dresden — 3 2 3 3 4 3 3 Il
Praha/Prag FFH |
DB Neubaustrecke Berlin- 4 4 3 4 4 4 4 \Y
Flughafen — Leipzig / Halle
Teilabschnitt Nordkurve Leipzig
DB ICE Sachsen — Franken- 4 3 3 3 4 4 4 " -1v
Magistrale
Teilabschnitt Neubau Denn-
heritzer Kurve
DB Ausbaustrecke Leipzig — 3 2-3 3 3 4 3 3 ]
Dresden Abschnitt Bohla — FFH II
Weinbdhla

[1] Die Darstellung des Korridors der B 87n erfolgt nachrichtlich, jedoch stellt die Umsetzung einen besonderen
textlichen Grundsatz dar; daher erfolgt eine Einbeziehung in die Prifung.

Im Beteiligungsverfahren des LEP wurden gegeniiber der Aufnahme einer Reihe der in der Tabelle dargestellten
Vorhaben erhebliche Bedenken hervorgebracht. In folgenden Fallen empfahl die Umweltpriifung aufgrund der
hier dargestellten erheblichen Umweltkonflikte und der Stellungnahmen eine Herausnahme aus dem LEP: A 72
AK A 38/ A T72 - AS Leipzig-Connewitz; B 101 OU Lauter; B 170 OU Dippoldiswalde — Altenberg; B 6n Verlegung
sw Torgau; B 6n OU Bad Diben; B 6n OU Kossa / Gorschlitz und Pressel mit Verlegung; B 97n Verlegung
Bernsdorf — Lauta; S 142 Verlegung / Querverbindung S148n — B 96; S 293n V B 175 — B 93. In der Abwagung
wurde aufgrund des fachplanerischen Bedarfs der Verkehrsvorhaben keiner der Empfehlungen gefolgt. Das um-
weltbezogene Konfliktpotenzial ist in den Tableaus dokumentiert.

Grundsatzlich ist den Verkehrsvorhaben bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Funktionen
oder Nutzungen besonderes Gewicht beizumessen. Auf nachfolgenden fachlichen Planungsstufen sind Vermei-
dungs-/ Minderungs-, SchutzmaRnahmen zu konkretisieren, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen
verursacht und unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

2.1.5 Freiraumentwicklung

Kap. Die textlichen Festlegungen zum Freiraumschutz dienen dem Erhalt wertvoller Bereiche von Natur und
4.1 Landschaft und der gezielten Verbesserung des Umweltzustandes.
LEP

Fur die Landschaftsplanung auf nachgeordneten Planungsstufen ergeben sich zudem Malgaben zu
Schutz, Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft aus dem Landschaftsprogramm, das Be-
standteil des LEP 2013 ist. Nach dem Sachsischen Naturschutzgesetz (SachsNatSchG) tUbernimmt der
Landesentwicklungsplan zugleich die Funktion des Landschaftsprogramms. Die raumordnerisch be-
deutsamen Inhalte sind als Ziele und Grundsatze im Landesentwicklungsplan festgelegt. Die dariiber
hinausreichenden fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms sind im Anhang zum Landes-
entwicklungsplan zusammengestellt. Die dort fixierten Ziele sind als Ziele im Sinne des Sachsischen
Naturschutzgesetzes zu verstehen. In den Zielformulierungen sind die Auftrdge an die Landschaftsrah-
menplanung und die kommunale Landschaftsplanung enthalten. Die Bindungswirkung der fachplaneri-
schen Ziele und Erlduterungen ergibt sich aus § 5 Abs. 3 SachsNatSchG. Danach sind die den Raum-
ordnungsplénen beigefiigten Inhalte der Landschaftsplanung in Verwaltungsverfahren sowie in den
Planungen und Maflnahmen von o6ffentlichen Stellen, die sich auf Natur und Landschaft auswirken
koénnen, zu bericksichtigen. Kann diesen Inhalten der Landschaftsplanung nicht Rechnung getragen
werden, ist dies zu begriinden. Die Inhalte des Landschaftsprogramms werden im Kapitel 2.4 dieses
Umweltberichtes behandelt.

Die zeichnerische Festlegung unzerschnittener verkehrsarmer Raume wird dem besonderen Hand-
lungsbedarf zum Schutz derartiger Rdume auf Landesebene gerecht.

Es ist positiv hervorzuheben, dass mit den in den Regionalplanen festzulegenden Vorrang- und Vor-
behaltsgebieten Arten- und Biotopschutz Erfordernisse des notwendigen Biotopverbundsystems
aktiv in den Ausweisungskriterien aufgegriffen werden und die zeichnerisch dargestellte Gebietskulisse
wichtige landesweite Bezuge sicherstellt.
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Kap.
4.2
LEP

Status-
Quo

Die Leitbilder fiir die Kulturlandschaftsentwicklung, die in den Regionalplanen zu entwickeln sind,
stellen zudem ein geeignetes Instrument dar, um auf regionaler Ebene einen strategischen Rahmen fir
die zukunftsfahige Gestaltung der Kulturlandschaft zu setzen. Unter anderem wird mit diesem Instru-
ment, wie auch mit der Festlegung der unzerschnittenen verkehrsarmen Raume, eine wichtige Basis zur
dauerhaften Sicherung und Entwicklung von landschaftlichen wie infrastrukturellen Strukturen fir die
landschaftsbezogene Erholung geschaffen.

Die Festlegungen zum vorbeugenden Hochwasserschutz gehen weit Uber den technischen Hochwas-
serschutz hinaus und geben den Regionen umfangreiche Méglichkeiten fir einen vorbeugenden nicht-
technischen und technischen Hochwasserschutz. Ebenso werden das Siedlungsklima, der Boden und
das Grundwasser differenziert beriicksichtigt. Das Ziel, die Entsorgungssicherheit von Abféllen im Falle
von Hochwasserkatastrophen zu gewahrleisten, dient der vorsorglichen Vermeidung negativer Umwelt-
auswirkungen angesichts drohender Klimawandelfolgen und bericksichtigt entsprechende Erfahrungen
aus den Hochwasserereignissen 2002 und 2010.

Die Klarstellung zum Verzicht eines weiteren Ausbaues der Elbe im Zusammenhang mit der Nutzung
als Bundeswasserstrafie tragt zu einer Vermeidung ausbaubedingt auftretender groRraumiger schwer-
wiegender Umweltauswirkungen auf die Flusslandschaft bei.

Mit den Plankategorien ,Sanierungsbediirftige Bereiche der Landschaft* und ,Bereiche der Land-
schaft mit besonderen Nutzungsanforderungen“ wird der Regionalplanung ein Instrumentarium zur
Verfligung gestellt, mit welchem differenziert und regional spezifisch auf aktuelle umweltbezogene Her-
ausforderungen reagiert werden kann.

Die Grundsatze zur Anpassung der Nutzung des Bodens an seine Leistungsfahigkeit und Empfindlich-
keit stellen die Bedeutung nachhaltigen Umgangs mit diesem unvermehrbaren Umweltgut heraus und
setzen Akzente zur Anpassung an die Folgen des Klimawandels. Darlber hinaus wird mit der Lenkung
der unvermeidbaren Neuinanspruchnahme von Flachen fir Siedlung, Industrie, Gewerbe, Verkehr,
Versorgungs- und Entsorgungseinrichtungen auf Flachen mit bereits anthropogen vorbelasteten Béden
oder solchen von geringer Bedeutung fir die landwirtschaftliche Produktion oder Funktionen im Natur-
haushalt ein neues Steuerungsinstrument eingefiihrt. Auf diese Weise wird die Verminderung erhebli-
cher negativer Umweltauswirkungen vorbereitet.

Verbunden mit den vielfaltigen Planungsauftragen des LEP 2013 an die Regionalplanung im Bereich
des Freiraumschutzes werden giinstige Rahmenbedingungen fiir eine aktive regionalplanerische Um-
weltvorsorge geschaffen. Davon profitieren alle zu betrachtenden Schutzgiiter - von Boden, Klima,
Wasser Uber Arten und Biotope bis hin zur menschlichen Gesundheit, Landschaft und Kultur- sowie
sonstige Sachguter. Bei Umsetzung der Festlegungen sind schutzgutubergreifend mafgeblich positive
Umweltauswirkungen zu erwarten, die deutlich zu begriiRen sind.

Die textlichen Festlegungen zu Freiraumnutzungen beinhalten Planungsauftrdge an die Regional-
planung und setzen einen inhaltlichen Rahmen dafiir, nehmen jedoch keine Standortentscheidung vor-
weg, sodass aus den Zielen und Grundsatzen selbst keine erheblichen Umweltbeeintrachtigungen
erwachsen. Der Rahmen firr die Festlegung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten bestimmter Frei-
raumnutzungen in den Regionalpldnen ist umweltvertréglich ausgestaltet. Er greift zudem aktuelle Ten-
denzen des Klimawandels auf.

Abschichtung: Vorrang- und Vorbehaltsstandorte fiir MaBnahmen des techni-
schen Hochwasserschutzes bediirfen auf regionaler Ebene einer vertiefenden
Umweltpriifung (Rahmensetzung fir UVP—pflichtige Projekte nach Nr. 13.6.1 des
Anhanges | des UVPG in Abhangigkeit von den Schwellenwerten).

Abschichtung: Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Waldmehrung sind ebenfalls im
Rahmen der Umweltpriifung des jeweiligen Regionalplanes vertiefend zu priifen,
weil sie den Rahmen fir UVP—pflichtige Erstaufforstungsprojekte nach Nr. 17.1
der Anlage 1 des UVPG in Abhangigkeit von den Schwellenwerten setzen.

Abschichtung: Vorranggebiete fir den Rohstoffabbau sowie ggf. Vorrang- (bzw.
Vorbehalts-)gebiete fiir die langfristige Sicherung von Rohstofflagerstatten erfor-
dern in der Umweltpriifung des jeweiligen Regionalplanes eine vertiefende Prii-
fung, da sie den Rahmen fiir UVP—pflichtige bergbauliche Projekte nach Punkt
15 der Anlage 1 des UVPG bzw. Nr. 3 der Anlage 1 des SachsUVPG setzen.

S

Der vorliegende LEP 2013 wahrt gegentiber dem LEP 2003 einerseits Kontinuitat, andererseits wird das
Instrumentarium auch gezielt weiter entwickelt: So werden z. B. fir die Festlegung von ,Sanierungsbe-
diirftigen Bereichen der Landschaft* und ,Bereichen der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforde-
rungen“ neue, den Herausforderungen des Klimawandels entsprechende Kriterien benannt. Ebenso-
werden die bisherigen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Natur und Landschaft (Landschaftsbild/ Land-
schaftserleben) in Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Kulturlandschaftsschutz Gberfiihrt bzw. sind in den
Leitbildern fir die Kulturlandschaftsentwicklung zu berticksichtigen. Die Lenkung der unvermeidbaren
Flachenneubeanspruchung auf Flachen mit vorbelasteten Bdden oder solchen mit geringer Bedeutung
fir die Erflllung von Funktionen im Naturhaushalt stellt eine konkretisierte Steuerung im Sinne des
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Bodenschutzes dar. Insgesamt zeichnet sich der vorliegende LEP 2013 gegenuber dem bisherigen
Landesentwicklungsplan durch eine qualitativ weiter verbesserte Umweltvorsorge aus.

2.1.6 Technische Infrastruktur

Kap. Die Umstellung auf Erneuerbare Energien ist zwingend erforderlich, um die Emission von Treib-

5.1 hausgasen und damit die anthropogenen Ursachen des Klimawandels zu mindern. Die Festlegungen

LEP des LEP 2013 in Kap. 5.1 Energieversorgung zur Festlegung von Vorrang- und Eignungsgebieten
fiir die Nutzung der Windenergie sowie die Festlegungen zur Biomasse und zum Netzausbau sind
deshalb besonders aus Klimaschutzgriinden zu begrif3en.

Erhebliche Beeintrachtigungen anderer Umweltglter resultieren aus den Zielen und Grundsatzen nicht
unmittelbar, da keine konkreten Standortentscheidungen getroffen werden. Eine in Bezug auf alle Um-
weltbelange und Nutzungsanspriiche optimierte Standortwahl fiir Windenergieanlagen und ein in Be-
zug auf alle Energietréager optimiertes Gesamtkonzept obliegt vielmehr der Regionalplanung und ist
eine wesentliche Voraussetzung fir mdglichst geringe nachteilige Umweltauswirkungen. Die Festle-
gung, dass nur solche Bereiche pauschal fir die Windenergienutzung auszuschlielen sind, in denen
diese rechtlich und/oder tatsachlich unméglich ist, trégt einerseits zur Umsetzung eines Mindeststan-
dards fur den Umfang der Windenergienutzung bei. Andererseits ist nicht auszuschlief3en, dass sich im
Einzelfall erhebliche negative Umweltauswirkungen ergeben kdnnen, denen auf Ebene der Regional-
planung vorsorgend begegnet werden muss.

Die in den Regionalplanen bei Bedarf festzulegenden Trassenkorridore zum Ausbau des landeriber-
greifenden Stromibertragungsnetzes und des Stromverteilnetzes kdnnen im Einzelfall erhebliche Um-
weltbeeintrachtigungen nach sich ziehen, insbesondere in Bezug auf die Avifauna, das Landschaftsbild
und ggf. die menschliche Gesundheit (Verringerung der Erholungseignung eines Gebietes, u. U. elekt-
romagnetische Felder). Derartige Beeintrachtigungen kénnen durch eine geeignete Trassenplanung
vermieden oder gemindert werden, sodass auch diesbezlglich eine vorsorgende Planung sinnvoll ist.

Kap. Die textlichen Festlegungen zur Ausweisung von Vorranggebieten Wasserversorgung sowie das
5.2 Ziel der Gewahrleistung der Versorgungssicherheit beinhalten Planungsauftrage an die Regional-
LEP planung sowie die Fachplanung und setzen vor dem Hintergrund der Klimawandelfolgen einen inhaltli-

chen Rahmen fir einen kinftigen nachhaltigen Umgang mit dieser Ressource. Neben den Wirkungen
fur die Nutzung durch den Menschen wird so auch Umweltbeeintrachtigungen vorsorglich begegnet.
Aus Umweltsicht ist dies positiv zu beurteilen. Der gesetzte Rahmen bietet Raum fir umweltgerechte
Ausformungen auf den nachfolgenden Ebenen.

Kap. Die Festlegungen zur Telekommunikation treffen keine konkreten Standortentscheidungen, sondern
5.3 zielen durch Grundsatze, wie die Mehrfachnutzung von Mobilfunkmasten, vielmehr auf eine umweltver-
LEP tragliche Entwicklung.

Abschichtung: Die in den Regionalplanen festzulegenden Vorrang- und Eignungsgebiete
zur Nutzung der Windenergie sind im Rahmen der Umweltpriifung des jeweiligen Regional-
planes vertiefend zu prifen (Rahmensetzung nach Punkt 1.6 des Anhanges | des UVPG in
Abhangigkeit von den Schwellenwerten).

Abschichtung: Die in den Regionalpléanen ggf. festzulegenden Vorrangtrassen zum Ausbau
des landeriibergreifenden Ubertragungsnetzes sind im Rahmen der Umweltpriifung des
jeweiligen Regionalplanes vertiefend zu priifen (Rahmensetzung nach Punkt 19 des Anhan-
ges | des UVPG in Abhangigkeit von den Schwellenwerten).

Abschichtung: Die in den Regionalplanen festzulegenden Vorranggebiete Wasserversor-
gung sind im Rahmen der Umweltpriifung des jeweiligen Regionalplanes vertiefend zu pri-
fen, da sie den Rahmen fiir UVP—pflichtige Projekte der Wassergewinnung nach Punkt 13.3,
13.4 und 13.5 des Anhanges | des UVPG in Abhangigkeit von den Schwellenwerten setzen.

SRS

Status - Vorrang- und Eignungsgebiete fur die Nutzung von Windenergie sind bereits im LEP 2003 instrumentell

Quo verankert, sodass keine maRgeblichen Anderungen gegeniiber dem bislang geltenden Landesentwick-
lungsplan vorgenommen werden. Weiterhin ist der Planungsauftrag in Z 5.1.9 — soweit erforderlich,
Trassenkorridore — zum Ausbau des landerlbergreifenden Stromiibertragungsnetzes und des Strom-
verteilnetzes in den Regionalplanen festzulegen, neu. Er entspricht — wie das Repowering von Wind-
energieanlagen — aktuellen Herausforderungen, die grundsatzlich auch zum Schutz und zur Entwick-
lung von Natur und Landschaft geboten sind.
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21.7 Daseinsvorsorge

Kap.
6.1 und
6.2
LEP

Kap.
6.3 und
6.4
LEP

Kap.
6.5
LEP

Status -
Quo

Die angestrebte bedarfsgerechte Entwicklung von Einrichtungen des Sozial- und Gesundheits-
wesens und die flachendeckende Stabilisierung der ambulanten arztlichen und zahnarztlichen Versor-
gung stellt eine der wesentlichen Voraussetzungen einer umfassenden Gesundheitsvorsorge und quali-
tativ hochwertigen Betreuung im Krankheitsfall dar. Mit Umsetzung der Festlegungen des LEP 2013
sind insofern vor allem erheblich positive Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit zu erwarten.
So hat das System der Zentralen Orte u.a. auch das Ziel, in allen Teilen des Freistaates eine hinrei-
chende Erreichbarkeit und Ausstattung der medizinischen Versorgungseinrichtungen zu gewahrleisten.
Die Sicherung einer moglichst verbrauchernahen Versorgung mit Waren des kurzfristigen Bedarfs
vermindert zugleich die Erzeugung zusatzlichen Verkehrs und damit verbundener sekundarer Umwelt-
beeintrachtigungen.

Mit dem als Grundsatz fixierten Anspruch, fir eine flaichendeckende Abwasserbeseitigung nach dem
Stand der Technik im Iandlichen Raum kinftig noch starker auf dezentrale Losungen zu orientieren,
beriicksichtigt der LEP 2013 gleichzeitig eine der Voraussetzungen fir die ausgewogene Entwicklung
und Attraktivitat Iandlicher Rdume einerseits und Belange der Umweltvorsorge andererseits.

Die Festlegungen zum Erziehungs- und Bildungswesen, zur Wissenschaft sowie zu Kultur und
Sport sind nach ihrer inhaltlichen Ausrichtung nicht geeignet, erhebliche Umweltbeeintrachtigungen zu
prajudizieren. Sie zielen vielmehr auf eine Sicherung und behutsame Weiterentwicklung des Bestandes
im Kontext zum Zentrale-Orte-System. Die Entwicklung von Bewegungsraumen fiir Sport im Freiraum
dient der menschlichen Gesundheit und Erholung und ist insofern grundsatzlich positiv zu beurteilen.
Eine konkrete Planung und damit einhergehende Berlcksichtigung von Umweltaspekten obliegt den
Gemeinden.

Die Ziele und Grundsatze zu militarischen Anlagen setzen einen Rahmen fiir eine Minderung von
Umweltbeeintrachtigungen, indem z. B. nur Flachen geringer 6kologischer Wertigkeit in Anspruch ge-
nommen und Umweltschaden bei einer militdrischen Nutzung vermieden werden sollen.

Gegenliber dem LEP 2003 ergeben sich keine neuen Umweltauswirkungen erheblichen Ausmalles, da
die Ziele und Grundsatze inhaltlich im Wesentlichen die bereits bislang geltenden Festlegungen weiter
entwickeln.
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2.2 Gesamtplanbetrachtung

Der Umweltpriifung sind nicht nur einzelne Festlegungen, sondern ist der Plan insgesamt in seinen Wechselwir-
kungen und Summenwirkungen zu unterziehen. Aufgrund des Abstraktionsgrades des Landesentwicklungsplanes
kann allerdings keine konkrete Gegenlberstellung der Festlegungen mit positiven und nachteiligen Umweltaus-
wirkungen erfolgen, denn der LEP 2013 trifft selbst nur wenige zeichnerische Festlegungen, insbesondere Tras-
sen. Vielmehr gibt er Planungsauftrage an die Regionalplanung und setzt Giber diese und die zugehdrigen Krite-
rien einen Rahmen fir die umweltvertragliche Entwicklung auf regionaler Ebene. Zu betonen ist insgesamt, dass
der LEP 2013 den Regionalplénen ein weitreichendes und ausdifferenziertes Instrumentarium fir den Schutz und
die Entwicklung der Umwelt er6ffnet, welches sehr positive Umweltauswirkungen erwarten lasst.

2.21 Kumulationsgebiete

In Bezug auf die verkehrlichen Festlegungen kénnen durch verschiedene Festlegungen kumulativ erheblich nach-
teilige Umweltauswirkungen erwachsen. Hierunter fallen unterschiedliche Festlegungen, deren raumbezogene
Umweltauswirkungen aufgrund ihrer Lage sich teilrdumlich Gberlagern kénnen. Relevante Wirkfaktoren sind Zer-
schneidungseffekte sowie die Larmbelastung als vergleichsweise grofraumig wirksame Effekte. Solche Gebiete
sind in der nachfolgenden Tabelle zusammengestellt.

Tabelle 2.2.1-1: Darstellung von Kumulationsgebieten in Bezug auf raumkonkrete Festlegungen von Ver-
kehrsvorhaben

Betroffenes Gebiet Kumulative Wirkungen folgender Vorha-

ben

Bemerkungen / Weiterfiihrende Empfehlungen

Schneeberg — Aue e B 101 - Trasse, Neubaustrecke 0Ostl.

Aue
e B 283 — OU, siidlich Aue
e B 169 — OU, nordostl. Aue

e B 169 — OU zw. Aue und Schnee-
berg

Verkehrliche Gesamtuntersuchung fiir den
betroffenen Raum als Voraussetzung fir
konkrete Planung; Auswirkungen insbeson-
ders fir Siedlungsverbund prufen

Nérdlich Waldenburg eB 175 - Trasse, Neubaustrecke

nordl. Dirrenuhlsdorf
e B 175, OU, sidl. Diirrenuhlsdorf

Klarung des verkehrlichen Bedarfes

Bad Duben

e B2 - 0U sidl. Bad Diiben
e B 6n nordl. Bad Diiben

Auswirkungen insbesonders auf Ortslage
prifen

Korridor B 87 n (nach-
richtl.), Uberlagerung
mit anderen Mafnah-
men

e B 6n — OU Siptitz
¢ S 25 — Beilrode
* B 2 - Hohenossig

Es ist zu priifen, ob die dargestellten kleinen
MaRnahmen bei der Linienfindung fiir die
B 87 n integriert werden kénnen.

Freiberg e B 101 /173 — Neubau Trasse / Orts- | Insbesondere der Neubau der B 173 wirkt
umfahrung Freiberg kumulativ bezogen auf die Ortslage Frei-
« B 101 — Ausbau siidlich Freiberg berg, die von drei Seiten umschlossen wird.
Hoyerswerda/Wojerecy eB 96 - Neubau ostlich Hoyers- | Die Vorhaben wirken kumulativ bezogen auf
werda/Wojerecy die Ortslage Hoyerswerda/Wojerecy, die von
e B 96 n - Neubau nérdlich und nord- | drei Seiten umschlossen wird.
westl. Hoyerswerda/Wojerecy
Lauta e B 96 n - Neubau nordwestlich Lauta

e B 97 — Neubau 6stlich Lauta

Auch im Zusammenhang mit Vorbelastun-
gen wirksame Uberprdgung des Land-
schaftsraumes nordwestlich von Lauta

Dariiber hinaus sind kumulative Effekte beziglich einiger der ggf. betroffenen FFH- bzw. SPA-Gebiete mdglich.
Ein Uberblick hierzu wird in der folgenden Tabelle gegeben. Es sind gebietsbezogen diejenigen Vorhaben darge-
stellt, bei deren Umsetzung kumulative Auswirkungen auf die angegebenen Gebiete nicht grundsatzlich auszu-
schlielen sind.
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Tabelle 2.2.1-2: Kumulative Wirkungen aus den Festlegungen von Verkehrsvorhaben auf FFH- bzw. SPA-

Gebiete

Betroffenes Gebiet

Kumulative Wirkungen folgender Vorhaben

FFH-Gebiet DE 4945-303 ,Schwer-
metallhalden bei Freiberg*

B 101 OU Brand-Erbisdorf (2-streifiger Neubau, 5,5 km)
B 101 Freiberg — Brand-Erbisdorf (4-spur. Ausbau 0,7 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4546-451
,2Unteres Rodertal*

B 169 OU Grdditz (2-streifiger Neubau, 8,2 km)
B 98 OU Glaubitz (2-streifiger Neubau, 2,6 km)
B 98 OU Wildenhain (2-streifiger Neubau, 1,7 km)

FFH-Gebiet DE 4546-304 ,Roderaue
und Teiche unterhalb GroRenhain®

B 169 OU Grdditz (2-streifiger Neubau, 8,2 km)
B 98 - OU Glaubitz (2-streifiger Neubau, 2,6 km)
B 98 OU Wildenhain (2-streifiger Neubau, 1,7 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4645-451
,Linkselbische Bachtaler”

B 169 2. BA Riesa - B 6 (2-streifiger Neubau, 5,0 km)
B 173 OU Mohorn (2-streifiger Neubau, 7,0 km)
S 32 OU Lommatzsch 1. BA Teil 2 (2-streifiger Neubau, 0,9 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4842-452
,1al der Zwickauer Mulde*

B 175 OU Rochlitz (2-streifiger Neubau, 4,2 km)

B 175/ B 180 OU Waldenburg, 2. BA (2-streif. Neubau, 4,5 km)
B 175/ B 180 OU Waldenburg, 3. BA (2-streif. Neubau, 1,4 km)
S 247 Verlegung in Lunzenau (2-streifiger Neubau, 0,5 km)

FFH-Gebiet DE 4842-301 ,Mittleres
Zwickauer Muldetal”

B 175 OU Rochlitz (2-streifiger Neubau, 4,2 km)
B 175/ B 180 OU Waldenburg, 2. BA (2-streif. Neubau, 4,5 km)
B 175/ B 180 OU Waldenburg, 3. BA (2-streif. Neubau, 1,4 km)

FFH-Gebiet DE 4545-301 ,Elbtal
zwischen Schéna und Muhlberg*

B 182 OU Strehla (2-streifiger Neubau, 5,6 km)
B 98 - OU Glaubitz (2-streifiger Neubau, 2,6 km)

S 88 A Réderau mit Beseitigung des BU (2-streifiger Neubau, 2,0
km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4545-452
»Elbtal zwischen Schona und Mihl-
berg*

B 182 OU Strehla (2-streifiger Neubau, 5,6 km)
B 98 - OU Glaubitz (2-streifiger Neubau, 2,6 km)

S 88 A Réderau mit Beseitigung des BU (2-streifiger Neubau, 2,0
km)

FFH-Gebiet DE 4943-301
~Zschopautal®

B 101 OU Schlettau (2-streifiger Neubau, 2,1 km)
B 95 OU Wiesa-Schonfeld (2-streifiger Neubau, 3,5 km)
B 174 OU GroRolbersdorf / Hohndorf (2-streifiger Neubau, 2,3 km)

FFH-Gebiet DE 5343-301 ,Moore
und Mittelgebirgslandschaft bei Elter-
lein®

B 101 -OU Scheibenberg (2-streifiger Neubau, 3,5 km)
B 101 OU Schlettau (2-streifiger Neubau, 2,1 km)

SPA Vogelschutzgebiet DE 5343-451
.Geyersche Platte*

B 101 -OU Scheibenberg (2-streifiger Neubau, 3,5 km)
B 101 OU Schlettau (2-streifiger Neubau, 2,1 km)

FFH-Gebiet DE 4541-302 ,Wolperner
Torfwiesen”

B 87 AS Leipzig-Mitte (A14) - s Eilenburg (2-streifiger Neubau, 15,5
km) [1]

B 87 s Eilenburg - n Eilenburg (2-streifiger Neubau, 4,0 km) [1]

FFH-Gebiet DE 4340-302 ,Vereinigte
Mulde und Muldeauen®

B 87 AS Leipzig-Mitte (A14) - s Eilenburg (2-streifiger Neubau, 15,5
km) [1]

B 87 s Eilenburg - n Eilenburg (2-streifiger Neubau, 4,0 km) [1]
B 2 OU Bad Diiben 2. BA (2-streifiger Neubau, 2,5 km)
B 107 OU Trebsen (2-streifiger Neubau, 3,5 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4340-451
»Vereinigte Mulde*

B 87 AS Leipzig-Mitte (A14) - s Eilenburg (2-streifiger Neubau, 15,5
km) [1]

B 87 s Eilenburg - n Eilenburg (2-streifiger Neubau,4,0 km) [1]
B 2 OU Bad Diiben 2. BA (2-streifiger Neubau, 2,5 km)
B 107 OU Trebsen (2-streifiger Neubau, 3,5 km)
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Betroffenes Gebiet

Kumulative Wirkungen folgender Vorhaben

FFH-Gebiet DE 4441-301 ,Schwarz-
bachniederung mit Sprottabruch®

e B2 OU Bad Diiben 2. BA (2-streifiger Neubau, 2,5 km)
e B 6n OU Bad Diiben (2-streifiger Neubau, 3,6 km)

FFH-Gebiet DE 4442-301 ,Grol3er
Teich Torgau und benachbarte Tei-
che®

e B 87 n Eilenburg - s Torgau (2-streifiger Neubau, 21,5 km) [1]
e B 87s Torgau - n Torgau (2-streifiger Neubau, 9,0 km) [1]

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4342-452
.Elbaue und Teichgebiete bei Tor-
gau®

e B 87 n Eilenburg - s Torgau (2-streifiger Neubau, 21,5 km) [1]
e B 87s Torgau - n Torgau (2-streifiger Neubau, 9,0 km) [1]

o B 182 OU Dommitzsch / Greudnitz, Worblitz, Proschwitz (2-
streifiger Neubau, 4,1 km)

FFH-Gebiet DE 4342-301 ,Elbtal
zwischen Muhlberg und Greudnitz*

e B 87s Torgau - n Torgau (2-streifiger Neubau, 9,0 km) [1]

o B 182 OU Dommitzsch / Greudnitz, Worblitz, Proschwitz (2-
streifiger Neubau, 4,1 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4552-451
,Biospharenreservat Oberlausitzer
Heide- und Teichlandschaft®
/Biosferowy rezerwat ,Hornjotuziska
hola a haty"

e B 96 Konigswartha/Rakecy — GroR Sarchen/Wulke Zdzary (2-
streifiger Neubau 9,4 km)

e B 156 Uhyst/Delni Wujézd — Boxberg/Hamor (2-streifiger Neubau,

7,0 km)

FFH-Gebiet DE 5245-301 ,Tal der
Schwarzen Pockau*

e B 171 OU Zoblitz (2-streifiger Neubau, 2,2 km)

e B 174 OU Marienberg / Reitzenhain (2-streifiger Neubau, 1,7 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 5438-451
~Weidenteich und Syrau-
Kauschwitzer Heide"

e B 282 OU Mehltheuer (2-streifiger Neubau, 2,2 km)
e B 282 OU Syrau (2-streifiger Neubau, 2,4 km)

FFH-Gebiet DE 4739-302 ,Elsteraue
sudlich Zwenkau”

e B 2 OU Groitzsch / Audigast (2-streifiger Neubau, 1,5 km)
e S 65 Verlegung sidlich Groitzsch (2-streifiger Neubau, 1,5 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4739-451
.Elsteraue bei Groitzsch*

e B 2 OU Groitzsch / Audigast (2-streifiger Neubau, 1,5 km)
e S 65 Verlegung sidlich Groitzsch (2-streifiger Neubau, 1,5 km)

SPA-Vogelschutzgebiet DE 4648-452
,Teiche bei Zschorna“

e B 98 OU Thiendorf (2-streifiger Neubau, 1,7 km)
e B 98 OU Schénfeld (2-streifiger Neubau, 2,1 km)

[1] Die Darstellung des Korridors der B 87n erfolgt nachrichtlich.

Den Kumulationen soll auf den nachfolgenden Planungsebenen durch FFH-vertragliche Ausformungen entgegen
gewirkt werden. Durch die Umsetzung der sich aus der FFH-Vertraglichkeitsprifung nach der FFH-Richtlinie erge-
benen MaRnahmen bzw. durch Trassenoptimierung besteht die Méglichkeit einer FFH-vertraglichen Umsetzung.
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2.2.2 Klimacheck

Aufgabe des Klimachecks ist es, zusammenfassend zu priifen und darzustellen, welchen Beitrag der LEP 2013
zur Bewaltigung der Herausforderung des Klimawandels leistet. Wahrend in der Umweltprifung im Kern betrach-
tet wird, welche Auswirkungen von den Festlegungen des LEP 2013 auf die Umwelt ausgehen, ist im Gegensatz
dazu der Grundgedanke des Klimachecks, inwieweit der LEP die Landesentwicklung hinsichtlich der Folgen des
Klimawandels unterstiitzt und entlastet. In Kapitel 1.3 des Umweltberichtes wurde deshalb eingehender erlautert,
welche klimatischen Veranderungen voraussichtlich in Sachsen kinftig zu erwarten sind. Im vorliegenden Kapitel
ist darauf aufbauend zu priifen, ob die Festlegungen des LEP 2013 eine vorsorgende Anpassung an die sich
abzeichnenden Klimaveranderungen und einen vorsorgenden Klimaschutz unterstiitzen oder konterkarieren.

Im Grundsatz 2.1.1.3 des LEP 2013 wird die Erarbeitung Regionaler Energie- und Klimaschutzkonzepte sowie
Regionaler Klimaanpassungskonzepte empfohlen, was grundsatzlich als positiv zu bewerten ist. Darliber hinaus
kann und sollte ein Landesentwicklungsplan aber auch konkrete inhaltliche Impulse geben.Deshalb werden nach-
folgend im Bereich der Klimaanpassung zunachst grundsatzliche Handlungsstrategien aufgefiihrt und raumliche
Handlungsschwerpunkte benannt. In diesem Zuge werden nicht alle denkbaren Anpassungsstrategien, sondern
entsprechend des Aufgabenbereiches und Detaillierungsgrades des LEP 2013 diejenigen dargelegt, die einer
fachibergreifenden und gesamtraumlichen Koordinierung bedurfen. Anschliefend wird erldutert, ob - und wenn
ja wie - der LEP 2013 die jeweilige Handlungsstrategie unterstiitzt. Im Gegenzug ist zu priifen, ob der LEP 2013
Festlegungen enthalt, die der jeweiligen Klimaanpassungsstrategie entgegenwirken.

Im Bereich des Klimaschutzes ist von den bereits dargelegten Zielen des Freistaates Sachsen zur Minderung
von Treibhausgasemissionen auszugehen und der Beitrag des LEP 2013 zu deren Erflillung darzulegen. Auch
hier ist anschlieend zu prifen, ob gegenlaufige Festlegungen im LEP 2013 enthalten sind.

Der LEP 2013 hat zur Unterstiitzung der Klimaanpassung wie auch des Klimaschutzes insbesondere folgende
Méglichkeiten:

Textliche rahmensetzende Festlegung

Zeichnerische Festlegung

k| >

Planungsauftrag an die Regionalplanung

Gezielte Benennung von klimawandelrelevanten Ausweisungskriterien fir Festlegungen der Regionalpla-
nung

ES

v Nachrichtliche zeichnerische Darstellung eines Aspektes zur Information

2.2.2.1 Klimaanpassung

Welche der genannten Moglichkeiten genutzt werden, wird in den nachfolgenden Kapiteln naher dargestellt. Da-
bei sind Ubergreifende Klimaanpassungsstrategien und Anpassungsstrategien in Bezug auf ausgewahlte Raum-
nutzungen zu differenzieren.

Ubergreifende Klimaanpassungsstrategien

Unter Uibergreifenden Klimaanpassungsstrategien sind solche zu verstehen, die die Vulnerabilitét (Verletzbarkeit)
Sachsens gegenuber den Folgen des Klimawandels vorsorgend vermindern. Dazu gehdren insbesondere Mal3-
nahmen zur Anpassung an

e zunehmende Temperaturen und Hitzeperioden,

e Veranderungen der Niederschlagsverhaltnisse, neben der Verringerung des Jahresniederschlages ins-
besondere die Verringerung des sommerlichen Niederschlages und die damit einhergehende Verande-
rung der klimatischen Wasserbilanz sowie

e eine Zunahme der Intensitat und Haufigkeit von Extremereignissen (insb. Hochwasser und Starkregen).
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Steigende Temperaturen: Schwerpunkt Hitzeperioden

Handlungs-
bedarf

Raumliche
Handlungs-
schwer-
punkte

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Lag die durchschnittliche Anzahl von Hitzetagen (Tagen > 30°C) in ganz Sachsen im Zeitraum
1961-90 bei ca. 3 Tagen, wird sie sich bis Mitte des 21. Jahrhunderts voraussichtlich auf 14 erh6-
hen, bis Ende des 21. Jahrhunderts bereits auf 21 Tage. Insbesondere in stddtischen Raumen
werden je nach Topographie, Durchgriinung und Versiegelungsgrad die Risiken von Hitzebelas-
tungen deutlich zunehmen. Deshalb gilt es, die Risiken fir die menschliche Gesundheit voraus-
schauend zu mindern.

Die héchsten Jahresdurchschnittstemperaturen sind in Nord- und Ostsachsen sowie dem Elbtal zu
erwarten. In diesen Gebieten liegen auch die Bereiche, die voraussichtlich die hochste Anzahl an
Hitzetage aufweisen werden. Beriicksichtigt man zudem, dass sich Gebiete in Abhangigkeit von
der Nutzung ganz unterschiedlich aufheizen, sind als Schwerpunktbereiche von Hitzebelastungen
vor allem Stadte im Tiefland Nord- und Ostsachsens, insbesondere im Leipziger Land, der Ober-
lausitz und im warmegetdnten Elbtal, zu erwarten.

I—> Naheres in Kap. 1.3.1 des Umweltberichtes

Hitzebelastungen vorbeugen
... durch eine stirkere Durchgriinung von Uberwidrmungsgebieten in Stidten

Schaffung siedlungsklimatisch relevanter Strukturen und Raume mit ausgleichender Wir-
kung hinsichtlich sommerlicher Hitzebelastung innerhalb des Siedlungsgefiiges (G 4.1.4.2,
G 2.2.2.4); in der Begrindung Benennung von Kriterien flir eine klimatische Wirksamkeit
von stédtischen Freiflachen

Kf Benennung des Kriteriums ,Siedlungsflachen mit Uberwarmungsgefahr® fir die Festlegung

%% von ,Bereichen der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen“ oder ,Sanie-
rungsbediirftigen Bereichen der Landschaft® in den Regionalplanen (Z 4.1.1.6). Damit
kénnen zusammenhéngende, groRere Uberwarmungsbereiche in den Regionalplénen
gekennzeichnet werden, in denen auf kommunaler Ebene eine Erhéhung des Anteils kli-
matisch wirksamer Freiflachen besonders vorrangig ist. Eine Konkretisierung und Umset-
zung obliegt im Weiteren der Bauleit- und Landschaftsplanung.

...durch einen Erhalt von Kalt- und Frischluftabflussbahnen in potenziell (iberwdrmte Ge-
biete

_’_f" Auftrag an die Regionalplanung, siedlungsrelevante Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete

™ % sowie Frisch- und Kaltluftbahnen festzulegen; siedlungsklimatisch bedeutsame Bereiche
sind zu sichern und zu entwickeln sowie von Neubebauung bzw. Versiegelung freizuhalten
(Z4.1.4.1)

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, siedlungsnahe, zusammenhangende Bereiche des Frei-

% raums mit unterschiedlichen 6kologischen Funktionen oder naturnahen Erholungsmdglich-
keiten als Regionale Grinzige festzulegen und von einer Bebauung freizuhalten
(22.2.1.8)

Naherholungsraume als klimatische Gunstraume in Hitzeperioden gestalten

...durch Verbesserung der Erholungsbedingungen in der Umgebung von Uberwirmungs-
gebieten

Erh6hung des Waldanteils in den Planungsregionen Oberes Elbtal/Osterzgebirge auf
28,5 %, Oberlausitz-Niederschlesien/Hornja tuzica-Delnja Sleska auf 38 %, Leipzig-
Westsachsen auf 19 % und Region Chemnitz auf 32 % an der Regionsflache (Z 4.2.2.1)

Kf' Benennung des Kriteriums ,Umwandlung von Bereichen, die in der Naherholungszone von

757 Siedlungsbereichen mit hoher Einwohnerdichte liegen und die derzeit eine geringe lokal-

klimatische Entlastungswirkung aufweisen in Bereiche mit lokalklimatischer Ausgleichswir-

kung gegeniber sommerlicher Hitzebelastung” fur die rdumliche Konkretisierung der regio-

nalen Waldmehrungsziele durch die Festlegung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten
Waldmehrung in den Regionalplanen (Z 4.2.2.1)

...durch Verbesserung der Erreichbarkeit von Naherholungsraumen

Verbesserung der Erreichbarkeit bestehender Tourismus- und Naherholungsgebiete durch
Einrichtungen des OPNV/SPNV (Z 2.3.3.13)

Sicherung der freien Zuganglichkeit von Gewassern (G 2.3.3.12)
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Gegen-
laufige Fest-
legungen?

Gesamtein-
schéatzung

Die landesplanerisch angestrebte Konzentration der Siedlungsentwicklung in Zentralen Orten
sowie der in verschiedenen Plansatzen konkretisierte Vorrang der baulichen Innenentwicklung vor
der Aulienentwicklung (Kap. 2.2.1) lassen der kommunalen Planungsebene einen hinreichenden
Ermessensspielraum. So kann im Einzelfall eine innerértliche Flache aufgrund ihrer klimatischen
Bedeutung als Griinflache entwickelt werden, ohne das Leitbild der dezentralen Konzentration und
kompakten europaischen Stadt zu konterkarieren.

Durch die Aufnahme der Maligabe, dass brachliegende und brachfallende Bauflachen dann zu
beplanen und wieder einer baulichen Nutzung zuzufiihren sind, wenn den Flachen keine sied-
lungsklimatische Funktion zukommt (Ziel 2.2.1.7) werden Entscheidungen zur Nachverdichtung
und Konversion auf Erfordernisse der Klimawandelanpassung ausgerichtet.

Die vier in Tabelle 2.2.2.1-1 dargestellten, als Trasse festgelegten Vorhaben schneiden Bahnen
starken Kaltluftabflusses.

Tabelle 2.2.2.1-1: Verkehrsvorhaben mit Konfliktpotenzial Kaltluftabfluss

B 95 OU Burkhardtsdorf B 101/ B 173 OU Freiberg

B 172 OU Pirna S 106 OU Bautzen/Budysin Stiidumgehung 2. BA

E Die hier beschriebenen Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen insgesamt eine An-
passung an zunehmende Hitzerisiken. Schaden und negativen Umweltauswirkungen ist
vorsorgend zu begegnen, dass in den Zulassungsverfahren der in Tabelle 2.2.2.1-1 ver-
zeichneten StraBenverkehrsvorhaben auf eine siedlungsklimatisch vertragliche Ausgestal-
tung der Kaltluftabflussbahnen hingewirkt wird.

Verringerung des Niederschlages und sommerliche Trockenperioden

Handlungs-
bedarf

Ré&umliche
Handlungs-
schwer-
punkte

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Der Jahresniederschlag wird in Sachsen bis Mitte des 21. Jahrhunderts voraussichtlich maRig bis
leicht abnehmen. Im Winterhalbjahr nehmen die Niederschlage dabei tendenziell leicht zu, im
Sommer dagegen markant ab. Insbesondere fir den Norden und Osten Sachsens, die schon
bislang die geringsten Niederschlagssummen aufwiesen, sind die groRten Niederschlagsminde-
rungen in den Sommermonaten und teilweise Verringerungen der sommerlichen Nieder-
schlagsmenge um mehr als die Halfte zu erwarten. Verbunden mit deutlich steigenden Temperatu-
ren wird die klimatische Wasserbilanz als Differenz zwischen Niederschlag und Verdunstung ver-
mutlich bereits Mitte des 21. Jahrhunderts in weiten Teilen Nord- bis Mittelsachsens einen negati-
ven Wert von 0 bis -200 mm erreichen (Grundwasserzehrgebiete). Insbesondere in diesen Berei-
chen ist mit einem erheblich angespannten Wasserhaushalt zu rechnen.

Die rdumlichen Handlungsschwerpunkte ergeben sich aus den beschriebenen klimatischen Ver-
anderungen und liegen insbesondere in den Tieflandern Sachsen (Nord- und Ostsachsen). Aber
auch im Bergland und Mittelgebirge ist mit einer maflRgeblichen Verdnderung der sommerlichen
Niederschlags- und Wasserhaushaltsverhaltnisse zu rechnen, sodass sich auch dort im Einzelfall
erhebliche Konfliktfelder ergeben kdnnen.

I—> Naheres in Kap. 1.3.2 des Umweltberichtes

Stabilisierung des Wasserhaushaltes

... durch MaBnahmen des Wasserriickhalts in Radumen mit einem angespannten Wasser-
haushalt

Naturnahe Oberflachenentwasserung zur Verbesserung des Wasserhaushaltes (Grund-
wasseranreicherung), Férderung der Versickerung von Niederschlagswasser entsprechend
der Begriindung (G 4.1.2.4)

Kf Benennung des Kriteriums einer klimawandelbedingten Reduzierung der Grundwasser-

771 neubildung fiir die Festlegung als ,Sanierungsbediirftige Bereiche der Landschaft* in den
Regionalplanen (Z 4.1.2.1) sowie Benennung des Kriteriums ,besonders vom Klimawandel
betroffene Gebiete* fiir die Festlegung von ,Bereichen der Landschaft mit besonderen
Nutzungsanforderungen“ (Z 4.1.1.6)

Damit kdnnen regionale Schwerpunkte eines angespannten Wasserhaushaltes gekenn-
zeichnet und Art und Umfang der zulassigen Nutzungen naher bestimmt werden.

Erhdhung des Waldanteils in den Planungsregionen Oberes Elbtal/Osterzgebirge auf
28,5 %, Oberlausitz-Niederschlesien/Hornja tuzica-Delnja Sleska auf 38 %, Leipzig-
Westsachsen auf 19 % und Region Chemnitz auf 32 % an der Regionsflache (Z 4.2.2.1)

...durch ein gezieltes Wassermanagement
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Gegen-
laufige Fest-
legungen

Gesamtein-
schéatzung

A Festlegung der Bergbaufolgelandschaften als Raume mit besonderem Handlungsbedarf;
Gestaltung weitgehend nachsorgefreier Bergbaufolgelandschaften (auch in Bezug auf den
Wasserhaushalt, Z 2.1.3.2)

...durch angepasste Flachennutzungen

I vgl. die Betrachtung einzelner Nutzungen im selben Kapitel des Umweltberichtes

...durch einen nachhaltigen Gewéasserschutz

f Auftrag an die Regionalplanung, regionale Schwerpunkte als ,Sanierungsbediirftige Berei-

o~ che der Landschaft” festzulegen (Z 4.1.2.3). Mit einer Verringerung des FlieRgewasserab-
flusses oder des Wasserstandes stehender Gewasser steigt die anteilige Belastung durch
anthropogene Eintrage, sodass mit der Festlegung fachlbergreifende Schwerpunkte fir
Sanierungsmafinahmen festgelegt werden kdnnen.

Offnung verrohrter FlieRgewasserabschnitte und naturnahe Gestaltung (Z 4.1.2.3)
Schutz vorhandener Grundwasservorkommen vor Beeintrachtigungen

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, Bereiche der Landschaft mit besonderen Nutzungsanfor-
% derungen festzulegen, in denen Grundwasservorkommen durch die Folgen des Klimawan-
dels erheblich beeintrachtigt werden kénnen (Z 4.1.2.1)

rf" Auftrag an die Regionalplanung, bedeutsame Grundwasservorkommen als Vorranggebiete
% Wasserversorgung festzulegen (Z 5.2.1)

Verminderung von Bodenverlusten bei austrocknungsgefahrdeten Béden
...durch vorsorgende MaBnahme des Winderosionsschutzes

rf" Benennung des Kriteriums ,Gebiete mit hoher bis sehr hoher potenzieller Erosionsgeféahr-

% dung"” fur die Festlegung von ,Bereichen der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforde-
rungen® in den Regionalplanen (Z 4.1.1.6). Damit kdnnten in den Regionalplanen Schwer-
punktbereiche fiir ErosionsschutzmafRnahmen festgelegt werden.

Nach Ziel 4.2.3.1 sind in den Regionalpldnen zugleich Vorranggebiete fir den Rohstoffabbau,
Vorranggebiete fur die langfristige Sicherung von Rohstofflagerstatten und Vorranggebieten far
den Braunkohlenabbau festzulegen. Diese kdnnen je nach Lage zu erheblichen Grundwasserab-
senkungen und Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes fiihren, die den o. g. Strategien zuwi-
der laufen wiirden. Insofern kommt es auf regionaler Ebene in besonderem Male auf eine
Standortoptimierung an, bei der die zu erwartende klimatische Wasserbilanz eines Gebietes ge-
zielt berlicksichtigt werden sollte. Die landesweit bedeutsamen Braunkohlenlagerstatten befinden
sich zudem in Gebieten, in denen besonders angespannte Wasserverhaltnisse zu erwarten sind.
Deshalb sind flankierende MaRnahmen zur Stitzung des Wasserhaushaltes umso nétiger. Mit der
Bennung des Kriteriums ,Vermeidung der Kumulation von Rohstoffabbau in Gebieten mit einem
klimawandelbedingt besonders angespannten Wasserhaushalt® als zu berlicksichtigender Belang
bei den Festlegungen der Regionalplanung geht der LEP 2013 explizit auf Erfordernisse der Kili-
mawandelanpassung im Zusammenhang mit dem Rohstoffabbau ein.

Die Festlegung einer Fahrrinnentiefe der Elbe von 1,50 m/ 1,60m in Ziel 3.6.1, die an durchschnitt-

lich 345 Tagen pro Jahr angestrebt wird, kann bei klimabedingtem Riickgang des MNQ erhebliche
umweltbezogene Konflikte hervorrufen und einer vorsorgenden Anpassung entgegenstehen.

E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen liberwiegend eine Anpassung an eine
Verringerung des Wasserdargebots, teilweise stehen sie einer solchen deutlich entgegen
(z. B. Fahrrinnentiefe Elbe). Als Grundlage der Braunkohlenpldne sollten kiinftig in den
Prognosen der Grundwasserverhiltnisse Aspekte des Klimawandels beriicksichtigt und
abbauflankierende MaBnahmen zur Stiitzung des Wasserhaushaltes vorgesehen werden.
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LEP 2013

Zur kunftigen Entwicklung von Starkregen- und Hochwasserereignissen in Sachsen stehen keine
raumlich differenzierten Prognosen zur Verfigung. Allerdings haben die Starkregen- und Hoch-
wasserereignisse der vergangenen Jahre hinreichend deutlich gemacht, welch enormer Hand-
lungsbedarf zur Vermeidung und Minderung der wachsenden Schaden durch solche Extrem-
ereignisse besteht. Nach KUCHLER (2005) und ENKE (2003) ist kiinftig vor allem im Sommer mit
einer Zunahme an Starkregenereignissen zu rechnen, trotz des tendenziellen Riickganges des
sommerlichen Niederschlages insgesamt. Auswertungen von Klimadaten der Stationen Gor-
litz/Zhorjelc und Hahnichen zeigen zumindest einen leichten Anstieg der Anzahl an sommerlichen
Niederschlagsereignissen > 20 mm/d zwischen 1980 bis 2009 (ScHMIDT et al. 2011). Im globalen
Mafstab wird auf einen wachsenden Anteil von Extremniederschlagen am gesamten Jahresnie-
derschlag wahrend der letzten Jahrzehnte hingewiesen (BissoLLl et al. 2010). Vb-Wetterlagen
haben in der Vergangenheit vielfach sommerliche Hochwasser ausgelost (z. B. das Hochwasser
an Elbe und Mulde 2002), ihre Anzahl stieg seit ca. 1950 bundesweit signifikant an.

In welchen Teilen Sachsens kiinftig Starkregenereignisse auftreten werden, lasst sich nicht kon-
kret prognostizieren, vielmehr aber ist in allen Landesteilen damit zu rechnen. Hohe Empfindlich-
keiten gegeniliber Starkregenereignissen bestehen insbesondere in den landwirtschaftlich genutz-
ten Losshiigellandern Sachsens, die schon bislang durch eine hohe Wassererosionsgefdhrdung
gepragt waren. Diese wird sich weiter verscharfen. Zugleich kénnen in urbanen Raumen mit ei-
nem hohen Versieglungsgrad aufgrund des verstarkten Oberflachenabflusses Schaden durch
Starkregenereignisse auftreten. Zudem bestehen insbesondere in den Tallagen der Gebiete mit
starkem Relief hohe Vulnerabilititen, da hier Abflisse mit hoher Energie und bevorzugte Sied-
lungslagen raumlich zusammentreffen.

Durch Hochwasser gefahrdete R&ume stellen nicht nur die gesetzlich festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiete, sondern dariiber hinaus naturgemaR auch die Auen als natiirliche Uber-
schwemmungsgebiete dar. Die Hochwasserereignisse der Vergangenheit haben gezeigt, dass die
FlieRgewasser bei Extremereignissen ihre seit Jahrhunderten angestammten Ausbreitungsberei-
che (Auen) wieder in Besitz nehmen kénnen.

Schaden durch Starkregenereignisse mindern
... durch vorsorgende MaBnahmen zum Wassererosionsschutz

Benennung des Kriteriums ,,Gebiete mit hoher bis sehr hoher potenzieller Erosionsgefahr-

777 dung"” fir die Festlegung von ,Bereichen der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforde-
rungen® in den Regionalplanen (Z 4.1.1.6). Damit kénnten in den Regionalplanen Schwer-
punktbereiche fiir ErosionsschutzmafRnahmen festgelegt werden.

Kf' Benennung des Kriteriums ,Gebiete mit hoher Wassererosionsgefahr” fir die raumliche

771 Konkretisierung der regionalen Waldmehrungsziele durch die Festlegung von Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten Waldmehrung (Z 4.2.2.1). Mit einer Waldmehrung in kritischen Berei-
chen kann die Bodenerosion vermindert werden.

Kf Benennung des Kriteriums ,,Gebiete mit besonderer Erosionsgefahrdung (wie ackerbaulich

5 genutzte Hangmulden mit reliefbedingter Abflusskonzentration und Steillagen)* fiir die
Festlegung von ,Sanierungsbediirftigen Bereichen der Landschaft* (Z 4.1.1.6). Damit kon-
nen in den Regionalpldnen Bereiche festgelegt werden, in denen vorsorgend erosions-
schitzende MalRnahmen erforderlich sind. Die Festlegung richtet sich insbesondere an die
Landwirtschaft.

...durch ein gezieltes Regenwassermanagement in Stadten

Naturnahe Oberflachenentwasserung zur Verbesserung des Wasserhaushaltes (Grund-
wasseranreicherung) und des Hochwasserschutzes (Verringerung von Hochwasserspitzen
(G 4.1.2.4), Forderung der Versickerung von Niederschlagswasser entsprechend der Be-
grindung

Kf Benennung des Kriteriums ,Gebiete mit hohen Versiegelungsgraden und hohen Anteilen

771 brachgefallener Bausubstanz” fiir die Festlegung von ,Bereichen der Landschaft mit be-
sonderen Nutzungsanforderungen® oder ,Sanierungsbedurftigen Bereichen der Landschaft®
in den Regionalplénen (Z 4.1.1.6). Damit kdnnen in den Regionalplanen groéfiere, zusam-
menhangende Schwerpunktbereiche flur Entsiegelungsmalnahmen gekennzeichnet wer-
den. Eine Konkretisierung und Umsetzung obliegt im Weiteren der kommunalen Planungs-
ebene.



Landesentwicklungsplan 2013 — Anhang A 2 Umweltbericht 59

Schaden durch Hochwasserereignissen vorbeugen
... durch die Freihaltung natiirlicher Uberschwemmungsgebiete von einer Bebauung

Freihaltung naturnaher FlieRgewasser- bzw. FlieRgewasserabschnitte mit ihren Ufer- und
Auenbereichen von jeglicher Bebauung und Verbauung (Z 4.1.1.3)

Auftrag an die Regionalplanung, vorhandene Uberschwemmungsbereiche und Risikoberei-
che in potenziellen Uberflutungsbereichen, die bei Versagen bestehender Hochwasser-
schutzeinrichtungen oder Extremhochwasser Giberschwemmt werden koénnen, als Vorrang-
und Vorbehaltsgebiete fiir den vorbeugenden Hochwasserschutz festzulegen sowie Art und
Umfang der Nutzungen in diesen Gebieten (Z 4.1.2.9)

Gestaltung raumbedeutsamer Planungen und MaRhahmen in Flussauen so, dass Schaden
durch Hochwasser nicht eintreten (G 4.1.2.8)

...durch die Riickgewinnung von Uberschwemmungsgebieten

Sicherung und Riickgewinnung natiirlicher Uberschwemmungsbereiche (Leitbild Sachsen
2025)

Schaffung von Freirdumen fir eine eigendynamische FlieRgewasserentwicklung ohne
UnterhaltungsmaRnahmen (G 4.1.1.4)

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, riickgewinnbare Uberschwemmungsbereiche als Vorrang-
% und Vorbehaltsgebiete fiir den vorbeugenden Hochwasserschutz festzulegen sowie Art und
Umfang der Nutzungen in diesen Gebieten (Z 4.1.2.9)

...durch die Sicherung von Bereichen mit einem hohen Wasserriickhaltevermégen

r,_f: Festlegung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zum Schutz des vorhandenen Waldes
(24.2.2.2)

...durch die Verbesserung des Wasserriickhaltevermégens in der Landschaft

_’_f‘ Auftrag an die Regionalplanung, Gebiete, die aufgrund potenzieller starker oberirdischer

™ % Abflisse in kurzer Zeit eine Erhaltung und Verbesserung des Wasserriickhaltes besonders
erfordern, als ,Bereiche der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen® festzule-
gen (Z 4.1.2.7)

Begunstigung des Wasserrickhaltes in der Flache in den Einzugsgebieten durch darauf
ausgerichtete Flachennutzungen sowie in den natiirlichen Uberschwemmungsrdumen
(G4.1.2.6)

Berlicksichtigung nichttechnischer Alternativen (z.B. Flachenvorsorge) bei der Errichtung
von Hochwasserschutzanlagen (G 4.1.2.6)

rfn‘ Auftrag an die Regionalplanung, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Waldmehrung festzule-
~*u gen(Z4.2.2.1)

Erhdhung des Waldanteils in den Planungsregionen Oberes Elbtal/Osterzgebirge auf
28,5 %, Oberlausitz-Niederschlesien/Hornja tuzica-Delnja Sleska auf 38 %, Leipzig-
Westsachsen auf 19 % und Region Chemnitz auf 32 % an der Regionsflache (Z 4.2.2.1)

Kf Benennung des Kriteriums ,,Gebiete mit Hochwasserentstehungsgefahr® fir die raumliche
771 Konkretisierung der regionalen Waldmehrungsziele durch die Festlegung von Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten Waldmehrung in den Regionalplénen (Z 4.2.2.1)

...durch die Gewadhrleistung der Entsorgungssicherheit von Abféllen im Falle von Hoch-
wasserkatastrophen

Auftrag an die Fachplanung, geeignete Flachen auszuwahlen zur Zwischenlagerung von
groBen Abfallmengen im Nachgang von Hochwasserereignissen im Interesse einer um-
weltgerechten Behandlung (Z 4.1.2.11)
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Die Festlegungen zur Siedlungsstruktur, insbesondere zur Konzentration der ber die Eigenent-
wicklung hinausgehenden Siedlungstatigkeit in Zentralen Orten stehen den aufgefiihrten Festle-
gungen zur Hochwasser- und Erosionsvorsorge nicht entgegen. Da die Festlegungen Zentraler
Orte gemeindebezogen erfolgen, besteht fir die Regionalplanung mit der Festlegung von Versor-
gungs- und Siedlungskernen und fir die Kommunen mit der Festsetzung kiinftiger Bauflachen
noch ein hinreichend groRer Ausformungsspielraum.

Die Festlegungen zur Verkehrsstruktur beinhalten hinsichtlich des Strafenverkehrs 36 Verkehrs-
projekte, die als Trassen Neubau und 7 Verkehrsprojekte, die als Trassen Ausbau festgelegt wer-
den sowie 89 Verkehrsprojekte, die als Symbol oder Korridor festgelegt werden. Hinzu kommen
27 Verkehrsprojekte, die auf Basis des abgeschlossenen Planfeststellungsverfahrens wegen er-
folgten oder bevorstehenden Baubeginns nachrichtlich dargestellt werden sowie 7 Vorhaben, die
planfestgestellt sind und als Trasse Neubau in Karte 4 zum LEP erscheinen. Im Bereich des
Schienenverkehrs wird eine Mallnahme zeichnerisch als Trasse Neubau, 3 als Korridor festgelegt.

Von den 44 als Trasse (37 Neubau, 7 Ausbau) festgelegten Verkehrsvorhaben (inkl. Schienen-
verkehr queren 16 Vorhaben Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Hochwasserschutz, die in den sach-
sischen Regionalpléanen ausgewiesen sind, und/ oder Uberschwemmungsgebiete nach § 100
Sachsisches Wassergesetz. Sie kdnnen je nach technischer Ausbildung der Querung im Konflikt
zum Hochwasserschutz stehen, da sie barrierehaft auf den Hochwasserabfluss wirken konnten
(vgl. Tab. 2.2.2.1-2).

Tabelle 2.2.2.1-2: Verkehrsvorhaben mit Konfliktpotenzial Hochwasserschutz

A 72 AS Chemnitz-Siid — AS | B 101 Vin Aue (B 101 — B 169) S 84 N Niederwartha-MeiRRen
Stollberg-West 2.BA, Teil 2

A 72 AS Stollberg-West — AS
Zwickau-Ost

B 101/ B 173 OU Freiberg

S 84 N Niederwartha-Meil3en
3.BA

B 2 OU Bad Diben/

B 172 OU Pirna 3. BA

S 95 OU Kamenz/Kamjenc

Wellaune (Sudspange)/ S100
B 7 verl. nordl. Frohburg (Teil | B 173 Verl. in Fléha S 106 OU Bautzen/BudysSin
SN)o. ASA 72 Sidumgehung, 2. BA

B 95 OU Burkhardtsdorf

B 173 Plauen — A 72

S 177 Radeberg — A 4

B 178 A4 -S 112 (Nos-
titz/Nosacicy)

E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen die Anpassung an Risiken durch Hoch-
wasser- und Starkregenereignisse insgesamt in einem umfassenden MaRe. Allerdings ist
Schaden und negativen Umweltauswirkungen zudem vorsorgend dadurch zu begegnen,
dass insbesondere in den Zulassungsverfahren der in Tabelle 2.2.2.1-2 verzeichneten Stra-
Renverkehrsvorhaben auf eine hochwasservertragliche Ausgestaltung der Auenquerung
hingewirkt wird.

Klimabedingter Wandel der Kulturlandschaft insgesamt

Handlungs-
bedarf und
Handlungs-
schwer-
punkte

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Gesamtein-
schiatzung

Klimananpassungsstrategien in

Die klimatischen Veranderungen wirken nicht solitér, sondern kumulativ und in Wechselwirkung zu
anderen Trends, insbesondere dem demographischen Wandel und den Auswirkungen der Ener-
giewende. Insgesamt werden die veranderten Rahmenbedingungen zu deutlichen Veranderungen
der sachsischen Kulturlandschaft flhren, sodass eine vorausschauende Steuerung des Land-
schaftswandels geboten ist, welche nicht nur reaktiv erfolgen, sondern zugleich den Anspruch
einer aktiven Gestaltung und Entwicklung der Kulturlandschaft haben sollte.

Kulturlandschaft gestalten

... durch eine fachiibergreifende, abgestimmte Landschaftsentwicklung

Auftrag an die Regionalplanung, Leitbilder fur die Kulturlandschaftsentwicklung aufzustel-
len (Z4.1.1.11)

E Der LEP 2013 gibt der Regionalplanung dafiir das notwendige Instrumentarium an die
Hand.

Bezug auf ausgewdhlte Raumnutzungen und -funktionen

Aus den klimatischen Veranderungen ergeben sich zugleich Anforderungen an die einzelnen Raumnutzungen. Im
Folgenden wird deshalb beleuchtet, ob — und wenn ja wie — der LEP 2013 die Anpassung wesentlicher Raumnut-
zungen und -funktionen unterstutzt.
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Naturschutz

Handlungs-
bedarf und
raumliche
Handlungs-
schwer-
punkte

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Mit steigenden Temperaturen werden tendenziell kaltstenotherme Arten benachteiligt und warmelie-
bende Arten bevorteilt. Ein Ausweichen kaltstenothermer Arten, die bislang noch in kleinrdumigen
kiihleren Bereichen des sachsischen Tieflandes vorkommen, setzt allerdings funktionsfahige Wan-
derkorridore und Trittsteinbiotope voraus. Anderenfalls ist ein Erléschen von Populationen zu erwar-
ten. Die sachsischen Berglander und Mittelgebirgslagen werden zwar die Bereiche mit der geringsten
Jahresdurchschnittstemperatur bleiben, allerdings werden dort bis Mitte des Jahrhunderts noch gro-
Rere Temperaturerh6hungen als im Tiefland hinzunehmen sein (um 2,5 °C am Fichtelberg, um 2 °C
im Tiefland), sodass sich die Lebensraume auch dort mafigeblich verdndern werden.

Der Rickgang des Jahresniederschlages, insbesondere des sommerlichen Niederschlages und da-
mit verbunden der klimatischen Wasserbilanz kann zu kritischen Riickgangen des FlieRgewasserab-
flusses und des Wasserstandes stehender Gewasser bis hin zu Austrocknungen derselben fiihren,
sodass wasserabhangige Arten und Lebensraume in besonderem Mafie klimawandelbedingten Be-
lastungen ausgesetzt sein werden. Betroffen davon sind insbesondere die Bereiche Sachsens, die
kiinftig voraussichtlich eine kritische klimatische Wasserbilanz aufweisen werden und sich schwer-
punktmafig in Nord- und Ostsachsen konzentrieren. Kleinrdumig sind sie aber auch in anderen Re-
gionen Sachsens zu erwarten. Trockenheitsangepasste Arten und Lebensrdume werden kinftig
voraussichtlich bevorteilt, sofern ihnen ein entsprechender Entwicklungsraum zugestanden wird.

Im Kontext zunehmender Flachenkonkurrenzen infolge bestimmter gesellschaftlicher Entwicklungen
besteht ein enormer Handlungsbedarf, wertvolle Bereiche des Naturschutzes zu sichern und auch
aulerhalb von Schutzgebieten Bedingungen zu schaffen, die den Riickgang der Biodiversitat aufhal-
ten bzw. umkehren.

—> Naheres in Kap. 1.3 des Umweltberichtes

Sicherung und Ausbau des Biotopverbundsystems
... durch Schaffung von Wanderungskorridoren fiir ausweichende oder durchziehende Arten

Herstellung eines groRRziigigen Biotopverbundes (G 4.1.1.15); Aufbau eines Netzes von
Naturentwicklungsgebieten (Prozessschutz) und Integration in das 6kologische Ver-
bundsystem (G 4.1.1.18)

rf" Auftrag an die Regionalplanung, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Arten- und Bio-
e topschutz festzulegen und auf dieser Grundlage einen grof3rdumig Ubergreifenden Bio-
topverbund zu sichern und als solchen zu kennzeichnen (Z 4.1.1.16)

Kf Benennung des Kriteriums ,Sicherung des Biotopverbundes Uber Wanderungskorrido-

! re" fur die raumliche Konkretisierung der regionalen Waldmehrungsziele durch die Fest-
legung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Waldmehrung in den Regionalplanen
(24.2.21)

Kf Benennung der ,Starkung des Biotopverbundes” als eine der Funktionen der in den
L Regionalplanen festzulegenden regionalen Griinziige (Z 2.2.1.8)

...durch Erhalt und Verbesserung der 6kologischen Durchgéangigkeit in den Wanderungskor-
ridoren

A Sicherung von unzerschnittenen verkehrsarmen Raumen (Z 4.1.1.2)
rf‘ Herstellung der Durchgangigkeit von Fliekgewassern (Z 4.1.2.3), Auftrag an die Regio-
) L

nalplanung, dafiir regionale Schwerpunkte als ,Sanierungsbedlrftige Bereiche der
Landschaft” festzulegen

Sicherung der Biodiversitat
...durch eine entsprechende Landschaftsentwicklung

Sicherung der biologischen Vielfalt und Bewahrung der biologischen Ressourcen
(G4.1.1.15)

Beitrag der Landwirtschaft zur Einddmmung des Biodiversitatsverlustes (Z 4.2.1.3)

_’_f‘ Auftrag an die Regionalplanung, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Arten- und Bio-
e topschutz festzulegen (Z 4.1.1.16)

... durch Stabilisierung des Wasserhaushaltes wasserabhingiger Okosysteme

Erhalt und Renaturierung grundwasserabhangiger Landokosysteme, Revitalisierung
renaturierbarer Moore (G 4.1.1.19)
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Gegen-
laufige
Fest-
legungen

Gesamtein-
schéatzung

... durch Fortfiihrung und Auflegen von Programmen und Projekten fiir klimasensitive Le-
bensraume und Arten

Anhang: Fachplanerische Inhalte des Landschaftsprogramms

Die Festlegungen zur Raum- und Siedlungsstruktur, insbesondere zu Verbindungs- und Ent-
wicklungsachsen und zu Zentralen Orten wirken férderlich, weil sie einer Zersiedlung der Landschaft
entgegenwirken. Viele Festlegungen zur Freiraumstruktur unterstiitzen Schutz und Entwicklung von
Natur und Landschaft maRgeblich.

Die Festlegungen zur Verkehrsstruktur beinhalten hinsichtlich des Stralenverkehrs 36 Verkehrspro-
jekte, die als Trasse Neubau und 7 Verkehrsprojekte, die als Trasse Ausbau festgelegt werden sowie
89 Verkehrsprojekte, die als Symbol oder Korridor festgelegt werden. Hinzu kommen 27 Ver-
kehrsprojekte, die auf Basis des abgeschlossenen Planfeststellungsverfahrens wegen erfolgten oder
bevorstehenden Baubeginns nachrichtlich dargestellt werden sowie 7 Vorhaben, die planfestgestellt
sind und als Trasse Neubau in Karte 4 zum LEP erscheinen. Im Bereich des Schienenverkehrs wird
eine MaRnahme zeichnerisch als Trasse Neubau, 3 als Korridor festgelegt.

Von den 44 als Trasse (37 Neubau, 7 Ausbau) festgelegten Verkehrsvorhaben (inkl. Schienenver-
kehr) queren 20 Vorranggebiete fiir Natur und Landschaft, die in den sachsischen Regionalplanen
ausgewiesen sind. Sie kénnen je nach technischer Ausbildung der Querung im Konflikt zum Bio-
topverbund stehen, da sie barrierehaft wirken kdnnten. Dies betrifft folgende Vorhaben:

Tabelle 2.2.2.1-3: Verkehrsvorhaben mit Konfliktpotenzial Biotopverbund

B 2 OU Krostitz/ Krensitz B 156 OU Malschwitz/ Nie- B 181 A 9 — Stadtgrenze Leipzig
derguhrig/MaleSecy/Delnja
Hérka
B 7 verl. nordl. Frohburg (Teil | B 169 B6 - Salbitz S 95 OU Kamenz/Kamjenc
SN)o.ASA72 (Sudspange)/ S100
B 101/ B 173 OU Freiberg B 172 OU Pirna 3. BA S 106 OU Bautzen/Budysin Sii-
dumgehung, 2. BA
B 107 1.BA Sidverbund B 173 Verl. in Fléha S 177 V sudlich GroRerkmanns-
Chemnitz (S236) - B 173 dorf
B 107 2.BA B 173 - Ebers- B 178 A4 -S 112 (Nos- S 177 OU Wunschendorf/ Esch-
dorf (B 169) titz/Nosacicy) dorf
B 107 OU Grimma B 178 Niederoderwitz - Zittau | S 241 OU Niederfrohna
B 180 OU Thalheim DB Ausbaustrecke Leipzig
-Dresden Abschnitt
Bdéhla-Weinbdhla

E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen insgesamt eine Anpassung des Naturschut-
zes an die Klimaveranderungen in einem umfassenden MaBe. Allerdings ist zudem insbeson-
dere in den Fillen der in Tabelle 2.2.2.1-3 gelisteten Verkehrsvorhaben im jeweiligen Zulas-
sungsverfahren auf eine solche Ausgestaltung der Querung hinzuwirken, dass keine Beein-
trachtigung des Biotopverbundes erfolgt (entsprechende Briickenausbildung, Vernetzungs-
maBRnahmen, Anlage von Griinbriicken etc.).
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Landwirtschaft

Handlungs-
bedarf und
raumliche
Handlungs-
schwer-
punkte

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Die zeitliche Ausdehnung der Vegetationsperiode stellt eine positive Folge des Klimawandels dar,
wahrend aus der wachsenden Anzahl und Intensitdt von Extremereignissen, wie Starkregener-
eignissen, aber auch Duirreperioden, nur schwer kalkulierbare negative Konsequenzen des Kii-
mawandels fur die Landwirtschaft resultieren. Die prognostizierte Verringerung des sommerlichen
Niederschlages trifft die Landwirtschaft zudem in empfindlicher Weise, da sie insbesondere in der
Vegetationsperiode auf den Niederschlag angewiesen ist. Als problematisch erweist sich insge-
samt die Spannweite zwischen einem Zu-Wenig-Wasser in Trockenperioden und einem Zu-Viel-
Wasser bei Starkregenereignissen, sodass kiinftig ein besonderer Handlungsbedarf fiir ein vor-
sorgendes Wassermanagement, aber auch eine Anpassung der landwirtschaftlichen Bewirtschaf-
tung besteht. Die zunehmenden Temperaturen erdffnen Chancen fir warmeliebende Kulturen.
Die Verringerung des Jahresniederschlages und der klimatischen Wasserbilanz erfordern ange-
passte Bewirtschaftungsverfahren und -strategien, die von einer Veranderung der Fruchtfolge
Uber Kulturarten- und Sortenwahl bis zu Modifikationen der Diingung reichen. Beregnung stellt
nur in bestimmten Kulturen eine Losung des Problems dar. In Regionen mit angespanntem
Grundwasserhaushalt oder der tendenziell geringeren zeitweisen Wasserfiihrung von Oberfla-
chengewassern sind wassersparende Beregnungsverfahren anzuwenden, um das unter diesen
Bedingungen noch fiir die Beregnung verfligbare Wasserdargebot optimal zu nutzen und gleich-
zeitig Stoffaustrage in die Gewasser zu minimieren.

Raumliche Handlungsschwerpunkte fir eine Anpassung der Landwirtschaft an Trockenheit stellen
insbesondere die Tieflander Sachsens (Nord- und Ostsachsen) dar, da sie einen besonders ge-
ringen Niederschlag und angespannte Wasserhaushaltsverhaltnisse erwarten lassen. Hier befin-
den sich fruchtbare Sandléss-Ackerebenen hoher landwirtschaftlicher Relevanz. Aber auch in den
fruchtbaren und landwirtschaftlich ebenso bedeutsamen Ldsshiigellandern besteht durch verrin-
gerte Summen der Sommerniederschlage, Riickgange der klimatischen Wasserbilanz und zu-
gleich klimatische Extremereignisse Bedarf fir einen verbesserten Erosionsschutz und eine
schrittweise Anpassung der Bewirtschaftung.

Il:> Zu erwartende Klimaveranderungen in Kap. 1.3 des Umweltberichtes

Anpassung an eine Verringerung des sommerlichen Wasserdargebotes
... durch Wahl angepasster Bewirtschaftungsverfahren und -strategien

Anpassung der Bewirtschaftung landwirtschaftlich genutzter Béden an die absehbaren
Folgen des Klimawandels zur Stabilisierung der Umweltsituation und zur Vermeidung von
Ertragsausfallen (Z 4.2.1.2)

...durch MaBnahmen des Winderosionsschutzes

Kf' Benennung des Kriteriums ,Gebiete mit hoher bis sehr hoher potenzieller Erosion® fiir die
i Festlegung von ,Bereichen der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen®in
den Regionalplanen (Z 4.1.1.6). Damit kdnnten in den Regionalplanen Schwerpunktberei-
che fir Erosionsschutzmafinahmen festgelegt werden.

Anpassung an Starkregenereignisse

...durch MaBnahmen zur Erh6hung des Wasserriickhaltes und des Wassererosionsschut-
zes

Kf Benennung des Kriteriums ,Gebiete mit hoher Wassererosionsgefahr® fir die rdumliche

& Konkretisierung der regionalen Waldmehrungsziele durch die Festlegung von Vorrang-
und Vorbehaltsgebieten Waldmehrung in den Regionalplanen (Z 4.2.2.1). Mit einer Wald-
mehrung in kritischen Bereichen kann die Bodenerosion vermindert werden.

Kf Benennung des Kriteriums ,,Gebiete mit besonderer Erosionsgefahrdung (wie ackerbaulich

751 genutzte Hangmulden mit reliefbedingter Abflusskonzentration und Steillagen)“ fur die
Festlegung von , Sanierungsbedurftige Bereiche der Landschaft* (Z 4.1.1.6). Damit kén-
nen in den Regionalplanen Bereiche festgelegt werden, in denen vorsorgend erosions-
schitzende MaRRnahmen erforderlich sind. Die Festlegung richtet sich insbesondere an die
Landwirtschaft.

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, Gebiete, die aufgrund potenzieller starker oberirdischer

% Abflisse in kurzer Zeit, u. a. durch Starkniederschlage und Schneeschmelzen, eine Erhal-
tung und Verbesserung des Wasserriickhaltes besonders erfordern, als ,Bereiche der
Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen® festzulegen (Z 4.1.2.7)
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Gegen-
laufige Fest-
legungen

Gesamtein-
schiatzung

... durch angepasste Flur- und Schlaggestaltung und Anlage erosionshemmender Struk-
turen

Beitrag der Fachplanungen und der Landwirtschaft zur Vermeidung von Bodenerosion
sowie Uberlastung der Regelungsfunktion des Bodens im Wasserhaushalt (G 4.1.3.1)

Entsprechend der Rahmensetzungen des LEP 2013 sind in den Regionalplanen auch andere
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Raumnutzungen und -funktionen sowie weitere Plankatego-
rien festzulegen, welche im Einzelfall auch einer landwirtschaftlichen Nutzung und einer Anpas-
sung dieser an den Klimawandel entgegenstehen kénnen. Dies obliegt jedoch der regionalplaneri-
schen Abwagung und ist nicht Gegenstand des Landesentwicklungsplanes.

E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen insgesamt die Anpassung der Landwirt-
schaft an die Folgen des Klimawandels.

Forstwirtschaft

Handlungs-
bedarf und
raumliche
Handlungs-
schwer-
punkte

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Mit den Veranderungen der Temperatur- und Niederschlagsverhaltnisse andern sich zugleich
grundhaft die Wuchsbedingungen in den sachsischen Waldgebieten, sodass eine Anpassung der
forstlichen Bewirtschaftung unumganglich ist. Die projizierten Temperaturerhdhungen wirken da-
bei auf eine Reihe von Baumarten wachstumsférdernd. Aber im Kontext mit einer sich deutlich
verknappenden Wasserbilanz (vgl. Kap. 1.3.2 des Umweltberichtes) kann bei ausgewahlten
Baumarten, wie z. B. der Fichte, eine Erhdhung der Anfalligkeit gegentber Schéadlingsbefall und
Sturmwurf auftreten, sodass nur noch eingeschrankte Wuchsleistungen erzielt werden koénnen.
Aufgrund zunehmender Dirrephasen ist dariiber hinaus mit einer erhdhten Zind- und Brennbe-
reitschaft in sensitiven Bestdnden zu rechnen. Raumliche Handlungsschwerpunkte in Bezug auf
das Waldbrandrisiko liegen dabei nicht nur in den Waldern der sachsischen Heidelandschaften,
die bereits aktuell einer hohen Waldbrandgefahrenklasse zugeordnet sind, sondern auch in sensi-
tiven Waldbestanden des Huigel- und Berglandes, deren Waldbrandgefahrdung sich prognostisch
deutlich erhéhen wird. Im Zuge des Waldumbaus sind insgesamt standortangepasste Baumarten
mit einem ausgepragten Adaptationsvermégen zu férdern. Darliber hinaus gilt es, die positiven
Wirkungen des Waldes auf den Naturhaushalt in denjenigen Gebieten zu sichern und Uber die
Waldmehrung gezielt auszubauen, die vom Klimawandel in besonderem Malf3e betroffen sind.

m:> Zu erwartende Klimaveranderungen in Kap. 1.3. des Umweltberichtes
Erhalt der Waldfunktionen, insbesondere auch der klimarelevanten
... durch eine Sicherung bestehender Walder

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete zum Schutz des vor-
L % handenen Waldes festzulegen (Z 4.2.2.2)

...durch den Waldumbau in Bereichen mit einer hohen Vulnerabilitdt gegeniiber Schad-
lingsbefall, Trockenheit, Sturmwurf oder Waldbrand

MaRnahmen zur Erhéhung des Anteils standortgerechter Baumarten zur Anspassung an
die Folden des Klimawandels (Waldumbau), wobei bestimmten Landschaftseinheiten
eine hohe und anderen eine mittlere Prioritat zugeordnet wird (Z 4.2.2.3, G 4.2.2.4)

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, ,Bereiche der Landschaft mit besonderen Nutzungsan-

L % forderungen® festzulegen und Festlegungen zu Art und Umfang der Nutzungen zu treffen.
Damit kdnnen grundséatzlich auch regionale rdumliche Prioritaten des Waldumbaus fest-
gelegt werden. Als mdgliches Ausweisungskriterium wurde in der Begriindung zu
Z 4.1.1.6 aufgenommen: ,Waldgebiete, die vor dem Hintergrund des Klimawandels vor-
rangig umzubauen sind®.

Sanierung durch Immissionen geschadigter Walder (Z 4.2.2.5)

... durch eine gezielte Waldmehrung

Erhdhung des Waldanteils in den Planungsregionen Oberes Elbtal/Osterzgebirge auf
28,5 %, Oberlausitz-Niederschlesien/Hornja tuzica-Delnja Sleska auf 38 %, Leipzig-
Westsachsen auf 19 % und Region Chemnitz auf 32 % an der Regionsflache (Z 4.2.2.1)

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, zur raumlichen Konkretisierung der regionalen Wald-

£ mehrungsziele, Gebiete fiir die Waldmehrung in den Regionalplanen als Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete festzulegen (Z 4.2.2.1) und somit die regionalen Zielstellungen zur
Waldmehrung abzusichern.
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rf“ Auftrag an die Regionalplanung, Gebiete, die aufgrund potenzieller starker oberirdischer

Y Abflisse in kurzer Zeit eine Erhaltung und Verbesserung des Wasserriickhaltes beson-
ders erfordern, als ,Bereiche der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen®
festzulegen (Z 4.1.2.7). Wald kann mafgeblich zum Wasserriickhalt beitragen.

Kf' Benennung des Kriteriums ,Gebiete mit hoher Wassererosionsgefahr” fur die raumliche

Ll Konkretisierung der regionalen Waldmehrungsziele durch die Festlegung von Vorrang-
und Vorbehaltsgebieten Waldmehrung in den Regionalplanen (Z4.2.2.1). Mit einer
Waldmehrung in kritischen Bereichen kann die Bodenerosion vermindert werden.

Kf' Benennung des Kriteriums ,Gebiete mit besonderer Erosionsgefahrdung“ (wie ackerbau-
et lich genutzten Hangmulden mit reliefbedingter Abflusskonzentration und Steillagen) fiir
die Festlegung von ,Bereichen der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen®

(Z 4.1.1.6). Waldmehrung kann den Erosionsschutz unterstiitzen.

CEegen- Die Festlegungen des LEP 2013 zur Raum-, Siedlungs- und Wirtschaftsstruktur stehen den ge-
laufige Fest-  nannten Anpassungsstrategien nicht entgegen, da sie einen hinreichenden Ausformungsspiel-
legungen raum auf den nachgeordneten Planungsebenen belassen. Die Festlegungen zur Freiraumstruktur
wirken im Wesentlichen unterstitzend.
Allerdings queren 4 der 37 als Trasse Neubau festgelegten Verkehrsvorhaben bestehende Wald-
gebiete. Sie kdnnen damit im Konflikt zum Schutz des Waldes und seiner Anpassung an den
Klimawandel stehen. Dies betrifft folgende Vorhaben:
Tabelle 2.2.2.1-4: Verkehrsvorhaben mit Konfliktpotential Wald
B 96 OU Hoyerswerda/Wojerecy B 107 OU Grimma 3.BA
B 101/ B 173 OU Freiberg B 180 OU Thalheim
Ges.'flmteln- E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen eine Anpassung der Forstwirtschaft an
schatzung . . ..
die Klimaveranderungen.
Wasserversorgung
Handlungs-  Tendenziell ist aufgrund sinkender Niederschlage bei gleichzeitig steigenden Temperaturen kiinf-
bedarf und tig von einer Verringerung des natirlichen Wasserdargebotes auszugehen, insbesondere in Nord-
raumliche und Ostsachsen. Da der Wasserbedarf in den letzten Jahren jedoch infolge des Bevdlkerungs-
Handlungs-  rickganges in Sachsen und des Rickganges des spezifischen Trinkwasserverbrauchs gegeniber
schwer- 1990 deutlich gesunken ist, namlich um mehr als die Halfte (scHMIDT ET AL. 2011), sind keine Eng-
punkte passe der Trinkwasserversorgung zu erwarten. Gleichwohl sind bei einer Verknappung der natur-
lichen Ressourcen diejenigen, die eine hohe Qualitdt aufweisen und nachhaltig nutzungsfahig
sind, in besonderem Mafe zu schiitzen. Zugleich ist die Regenerationsfahigkeit der Grundwasser-
ressourcen flachendeckend zu sichern.
|l::> Naheres in Kap. 1.3.2 des Umweltberichtes
Handlungs-  Sicherung einer nachhaltigen Wasserversorgung auch bei einer Verringerung des Was-
strategien serdargebotes
und Beitrag . ar oy . .
des ... durch die Sicherung qualitativ hochwertiger und nachhaltig nutzbarer Wasservorkom-
LEP 2013 men vor Beeintrachtigungen
_’_f‘ Auftrag an die Regionalplanung, bedeutsame Grundwasservorkommen als Vorrangge-
LN biete Wasserversorgung festzulegen (Z 5.2.1)
Kf Auftrag an die Regionalplanung, in den Regionalplanen Gebiete als Bereiche der Land-
et schaft mit besonderen Nutzungsanforderungen festzulegen, in denen Grundwasservor-
kommen erheblich beeintrachtigt werden kénnen (Z 4.1.2.1)
...durch die Sicherung liberoértlicher und regionaler Versorgungssysteme bzw. System-
kopplungen
Erganzung der nutzbaren Wasserdargebote durch Uberortliche und regionale Versor-
gungssysteme oder Systemkopplungen zur Gewahrleistung der Versorgungssicherheit
(G 5.2.2). Dieser Grundsatz soll durch die Mdglichkeiten flexibler Wassergewinnung und
-verteilung auch der nachhaltigen Bewirtschaftung sensibler Grundwasservorkommen,
auch vor dem Hintergrund der Auswirkungen klimatischer Veranderungen, dienen.
Gegen- Entsprechend der Rahmensetzungen des LEP 2013 sind in den Regionalplanen auch andere
laufige Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Raumnutzungen und -funktionen sowie weitere Plankategorien
Fest- festzulegen, welche im Einzelfall auch dem Schutz von Grundwasservorkommen entgegenstehen
legungen? kénnen. Dies obliegt jedoch der regionalplanerischen Abwagung und ist nicht Gegenstand des

Landesentwicklungsplanes.
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Gesamt-
ein-
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E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen insgesamt die Anpassung der Wasserver-
sorgung an die Folgen des Klimawandels.

Erholung und Tourismus

Handlungs-
bedarf und
raumliche
Handlungs-
schwer-
punkte

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Gegen-
laufige Fest-
legungen

Gesamtein-
schiatzung

Die zunehmenden Temperaturen und Hitzebelastungen, insbesondere in Nord- und Ostsachsen,
erfordern eine vorausschauende Erhohung des Anteils temperaturausgleichender und erholungs-
wirksamer Bereiche. So zeichnen sich Gewasser und Walder durch eine klimatische Oasenwir-
kung zum Zeitpunkt der hochsten taglichen Hitzebelastung aus. In den Tourismus- und Erho-
lungsgebieten des sachsischen Tieflandes ist die Sicherung und Entwicklung schattenspendender
Gehdlze und Walder sowie die Erschliefung ausgewahlter fiir die Erholung geeigneter Gewasser
deshalb vorrangig.

Die Mittelgebirgslagen Sachsens, die bislang Bedeutung fiir den Wintersport hatten, miissen
durch den andauernden Klimawandel damit rechnen, dass sich Zeitrdume mit hoher Schneesi-
cherheit verandern. Dies gilt insbesondere fiir Gebiete in mittleren und niedrigen Lagen. Auch hier
sind Anpassungsmafinahmen erforderlich, insbesondere ist die Attraktivitdt der Tourismus- und
Erholungsgebiete auch ohne eine Schneebedeckung zu férdern.

Bei erholungsgenutzten stehenden Gewassern kdnnen zudem aufgrund geringerer Wasserstande
infolge der Verringerung des Jahresniederschlages, einer deutlichen Verknappung der klimati-
schen Wasserbilanz und zunehmender Wassertemperaturen Beeintrachtigungen der Wasserqua-
litdt zunehmen. Eine Erholungsnutzung ist dabei nachhaltig nur bei einem ausreichenden Gewas-
servolumen und einer hinreichenden Wasserqualitat méglich, sodass auch eine Uberpriifung der
sachsischen Badegewasser angeraten ist. Eine Verringerung des Wasserdargebots ist insbeson-
dere bei der Entwicklung der Bergbaufolgelandschaften als Erholungs- und Tourismusgebiete zu
berlicksichtigen.

Auch der Stadtetourismus ist von zunehmenden Temperaturen und Hitzebelastungen betroffen.
Auf den Handlungsbedarf und rdumliche Schwerpunkte zur Vorbeugung von Hitzebelastungen in
Ballungsraumen wird auf Seite 55 dieses Umweltberichts eingegangen.

Il::> Zu erwartende Klimaveranderungen in Kap. 1.3. des Umweltberichtes

Sicherung der Nachhaltigkeit von Tourismus und Erholung

... durch eine klimaangepasste Entwicklung der Bergbaufolgelandschaft, insbesondere
unter Beriicksichtigung eines ggf. geringeren und schwankenden Wasserdargebotes

A Festlegung der Bergbaufolgelandschaften als Rdume mit besonderem Handlungsbedarf;
Gestaltung weitgehend nachsorgefreier und 6kologisch funktionsfahiger Bergbaufolge-
landschaften (auch in Bezug auf den Wasserhaushalt, Z 2.1.3.2)

...durch eine klimaangepasste Entwicklung bestehender Tourismus- und Erholungsgebiete

Einleitung von Klimaanpassungsprozessen in den Mittelgebirgen als traditionelle Touris-
mus- und Naherholungsgebiete (G 2.3.3.9)

...durch eine Erhéhung des Gehdlz- und Waldanteils in Erholungs- und Tourismusgebieten
mit Hitzebelastungen

Kf' Benennung des Kriteriums ,Bereiche der Naherholungszone mit geringer klimatischer

L Entlastungswirkung und hoher Einwohnerdichte in Bereiche mit klimatischer Ausgleichs-
wirkung gegeniiber sommerlicher Hitzebelastung* fir die Festlegung von Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten Waldmehrung in den Regionalplénen als raumliche Konkretisierun-
gen der regionalen Zielstellungen (Z 4.2.2.1)

Entsprechend der Rahmensetzungen des LEP 2013 sind in den Regionalpldnen auch andere
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Raumnutzungen und -funktionen sowie weitere Plankatego-
rien festzulegen, welche im Einzelfall auch der Waldmehrung oder der klimaangepassten Entwick-
lung von Erholung und Tourismus entgegenstehen kénnen. Dies obliegt jedoch der regionalplane-
rischen Abwéagung und ist nicht Gegenstand des Landesentwicklungsplanes.

E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen insgesamt die Anpassung von Erholung
und Tourismus an die Folgen des Klimawandels.
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Tendenziell ist bei zunehmenden Extremereignissen (wie Hochwasser, Starkregenereignisse oder
Stirme) von wachsenden Herausforderungen fir die Wirtschaft und die Infrastruktur des Frei-
staates auszugehen. So hatten z. B. die Hochwasserereignisse im Bereich der Mulde, Elbe und
der Oder in den letzten Jahren erhebliche wirtschaftliche Einbufen zur Folge. Werden landesweit
bedeutsame Verkehrsverbindungen unterbrochen, kann auch die Wirtschaftsstruktur der temporar
abgeschnittenen Wirtschaftsraume in Mitleidenschaft gezogen werden. Infrastrukturen und Bau-
kérper mussen deshalb zukiinftig fir groRere Spannweiten klimatischer Bedingungen geristet
sein und besonders vulnerable Bereiche mdéglichst meiden.

Steigende Temperaturen kénnen zudem zu einem gréReren Wasserbedarf und im Gegenzug —
aufgrund der verminderten Wasserfiihrung in den Oberflachengewassern — zu qualitativen Ein-
schrankungen der Nutzbarkeit von Oberflachenwasser fiihren. Auch Wirtschaftsunternehmen
mussen insofern mit den zu erwartenden klimatischen Veranderungen umgehen.

Sicherung landesweit bedeutsamer Infrastrukturen

A Festlegung Uberregional bedeutsamer Verbindungs- und Entwicklungsachsen (Kap. 1.5
des LEP 2013)

Anpassung von Wirtschaft und Infrastruktur an eine Verringerung des Wasserdargebotes

Erganzung der nutzbaren Wasserdargebote durch uberdrtliche und regionale Versor-
gungssysteme oder Systemkopplungen zur Gewahrleistung der Versorgungssicherheit
beziglich Wasser (G 5.2.2). Dieser Grundsatz soll durch die Moglichkeiten flexibler Was-
sergewinnung und -verteilung auch der nachhaltigen Bewirtschaftung sensibler Grund-
wasservorkommen, auch vor dem Hintergrund der Auswirkungen klimatischer Verande-
rungen, dienen.

keine

E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen eine Anpassung von Wirtschaft und Infra-
struktur an die Klimaveranderungen. Die in Z 1.5.2 festgelegten liberregional bedeutsamen
Verbindungs- und Entwicklungsachsen bediirfen aufgrund ihrer Biindelungsfunktion aus
Landessicht im Falle von Extremereignissen, wie Hochwasser, eines besonderen Schutzes.
Sie stellen in den Fallen, in denen sie in Gefahrdungsbereichen nicht resilient ausgestaltet
sind, eine Schwachstelle in Katastrophenféllen dar. Vermeidbare negative Umweltauswir-
kungen kénnen entstehen, wenn bei Ansiedelung, Erweiterung oder Umstrukturierung von
Industrie- und Gewerbegebieten voraussichtlich zu erwartende Verringerung des natiirli-
chen Wasserdargebotes und andere klimatische Verdnderungen nicht vorsorglich Beriick-
sichtigung finden.

2.2.2.2 Klimaschutz

Unter Handlungsstrategien zum Klimaschutz sind solche zu verstehen, die einer Verminderung der Emission von
Treibhausgasen dienen. Den grofiten Anteil der CO2-Emissionen (ca. 64 %) stammen in Sachsen aus bestehen-
den GrofR¥feuerungsanlagen, darunter den Braunkohlenkraftwerken Sachsens (SMUL 2005). Die verbleibenden
Emissionen resultieren aus den Sektoren der privaten Haushalte, des Verkehrs und anderer Wirtschaftsbereiche,
wie z. B. der Landwirtschaft. Der LEP 2013 kann vor diesem Hintergrund in folgenden Handlungsfeldern einen
Beitrag zur Minderung von Treibhausgasen leisten:

e klimavertragliche Energiegewinnung und -versorgung

e  klimavertragliche Raum- und Siedlungsstruktur

e klimavertragliche Raumnutzungen (C0»2- Senken)

Klimavertréagliche Energiegewinnung und -versorgung

Handlungs-
bedarf

Der Anteil Erneuerbarer Energien am Bruttostromverbrauch soll in Sachsen in den nachsten zehn
Jahren auf 28 % steigen (Energie- und Klimaprogramm Sachsen 2012). Die jahrlichen CO»-
Emissionen des Nicht-Emissionshandelssektors bis zum Jahr 2020 um 25 % gegeniiber 2009
reduziert werden.

—) Kap. 1.3 und 4.2 des Umweltberichtes
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Minderung der Emissionen von Treibhausgasen
...durch Energieeinsparung

Ausbau der Mdglichkeiten der Energieeinsparung (Leitbild Sachsen 2025)

...durch eine Erhéhung des Anteils Erneuerbarer Energien an der Energieerzeugung

Flachensparender, effizienter und umweltvertraglicher Ausbau der Nutzung regenerati-
ver Energien (Z 5.1.1)

1 Auftrag an die Regionalplanung, Vorrang- und Eignungsgebiete zur Nutzung der Wind-
L energie festzulegen. Mit diesen ist abzusichern, dass das Klimaschutzziel der Sachsi-
schen Staatsregierung entsprechend dem Flachenanteil der jeweiligen Planungsregion
an der Gesamtflache Sachsens (regionaler Mindestenergieertrag) gesichert wird
(25.1.3)

...durch eine Koordination der Energiegewinnung

Vorbereitung und Umsetzungsbegleitung regionaler Energie- und Klimaschutzkonzepte
(Leitbild Sachsen 2025, Z 2.1.1.3)

...durch Foérderung der Effizienz und Nachhaltigkeit der Windenergienutzung

rf" Auftrag an die Regionalplanung, zur Férderung der Effizienz der Windenergienutzung

LM % solche Vorrang- und Eignungsgebiete oder Teilflachen davon festzulegen, innerhalb
derer die Errichtung von Windenergieanlagen nur zulassig ist, wenn bestimmte, aul3er-
halb der festgelegten Vorrang- und Eignungsgebiete errichtete, Windenergieanlagen
zuriickgebaut werden (G 5.1.6)

...durch Foérderung der Effizienz und Nachhaltigkeit der Nutzung anderer Erneuerbarer
Energien

Bindung der Zulassigkeit der Festsetzung von Anlagen zur Erzeugung von Strom aus
Biomasse in Bebauungsplanen an die Nutzung der entstehenden Abwarme und der
Deckung der Biomasse aus aus der ndheren Umgebung (Z 5.1.7)

Sicherung der fiir die Nutzung Erneuerbarer Energien erforderlichen Infrastruktur
... durch eine raumordnerische Koordination des erforderlichen Netzausbaus

Optimierung der Energieinfrastruktur unter Berlicksichtigung regionaler Energiepotenzia-
le und -kreislaufe (Z 5.1.1)

rf" Auftrag an die Regionalplanung, bei Bedarf Trassenkorridore zum Ausbau des lander-
LM % Ubergreifenden Stromibertragungsnetzes und des Verteilnetzes zu sichern (Z 5.1.9)

Scheinbar gegenlaufige Festlegungen enthalt der LEP 2013 insbesondere in Bezug auf die Ge-
winnung von Braunkohle fiir die Energieerzeugung. Die Emissionen der sachsischen Braunkoh-
lenkraftwerke machen ca. 90 % der Emissionen der Grof3feuerungsanlagen, und diese wiederum
ca. 64 % der sachsischen Emission an Treibhausgasen aus (SMUL 2005). Allerdings ist die
Braunkohle als Partner der Erneuerbaren Energien und damit wichtigster Energietrager Sachsens
fur die Versorgungssicherheit von besonderer Bedeutung. Auch ist hier die Langfristigkeit einer
Umstellung der Energieversorgung zu beriicksichtigen. Mit den Kraftwerken Lippendorf und Box-
berg/Hamor stehen hochmoderne Braunkohlekraftwerke fir die Grundlaststromerzeugung zur
Verfiigung, die mit 0,9 kg CO, pro kWh deutlich weniger CO, emittieren als dies friher der Fall
war (1990:1,4 kg CO2 pro kWh) (LFULG 2009).

ﬁ_f" Auftrag an die Regionalplanung, die landesweit bedeutsamen Braunkohlenlagerstatten in

% den Tagebaubereichen Vereinigtes Schleenhain, Nochten/Wochozy und Reichwal-
de/Rychwald sowie den sachsischen Teil des Tagebaus Welzow-Siid als Vorranggebiete
fir den Braunkohlenabbau zu sichern (Z 4.2.3.1)

E Der LEP 2013 enthélt sowohl Festlegungen, die zu einer Minderung der Treibhaus-
gasemissionen der Energieerzeugung beitragen, als auch gegenlaufige Festlegungen.
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Der LEP 2013 setzt mit dem Zentrale-Orte-System und den Verbindungs- und Entwicklungsach-
sen einen Rahmen fir die kiinftige Raum- und Siedlungsstruktur, mit dem das Prinzip der dezent-
ralen Konzentration der Siedlungsentwicklung verfolgt wird. Untersuchungen am Beispiel der
Region Westsachsen haben ergeben, dass die so angestrebte Raum- und Siedlungsstruktur zu-
gleich die COz-effizienteste darstellt, mit der gegeniiber anderen Siedlungsstrukturen ca. 5 % der
COz-Emissionen eingespart werden kénnen (IFE 2011 in SCHMIDT ET. AL. 2011).

Auch die Férderung des OPNV und die Sicherung méglichst wohnungsnaher Versorgungsstruktu-
ren und ,kurzer Wege“ vermindern die verkehrsbedingten Emissionen von Treibhausgasen.

Vulnerabilitatsanalyse Region Westsachsen (SCHMIDT ET AL. 2011)

Minderung der Emissionen von Treibhausgasen
... durch die dezentrale Konzentration der Siedlungsentwicklung

A Festlegung des Zentrale-Orte-Systems (Karte ,Raumstruktur); Konzentration der tber
die Eigenentwicklung hinausgehenden baulichen Entwicklung darauf (Z 2.2.1.6)

Konzentration zentral6rtlicher Einrichtungen in Zentralen Orten entsprechend zentral6rt-
licher Funktionszuweisung (Z 6.1.1)

A Festlegung der Verbindungs- und Entwicklungsachsen zur Buindelung der Verkehrsinfra-
struktur und Konzentration der Siedlungstatigkeit (Z 1.5.2)

Regionales Flachenmanagement zur Steuerung einer flachensparenden Siedlungsent-
wicklung (Z 2.2.1.5)

Energiesparende, integrierte Siedlungs- und Verkehrsflachenentwicklung der Stadte und
Dorfer (G 2.2.2.2)

rf" Auftrag an die Regionalplanung, Versorgungs- und Siedlungskerne Zentraler Orte fest-
L % zulegen (Z 2.2.1.2). Diese dienen der Konzentration der Siedlungsentwicklung.

...durch die Férderung des OPNV

Konzentration der Siedlungsentwicklung auf die Verkniipfungspunkte des OPNV
(Z22.2.1.10)

Gewabhrleistung einer angemessenen verkehrlichen Anbindung der Dérfer, u. a. durch
Optimierung der Netzgestaltung und Bedienung im OPNV (Z 2.2.2.6)

Ausreichende Anbindung groRflachiger Einzelhandelseinrichtungen an den OPNV
(G 2.3.2.6)

Werden durch die textlichen Festlegungen zum OPNV und zur Raum- und Siedlungsstruktur
Emissionen von Treibhausgasen vermindert, werden die Festlegungen zu neuen Verkehrstrassen
des motorisierten Individualverkehrs zur Erhéhung der verkehrlich bedingten Treibhausgasemissi-
onen beitragen.

Die Festlegungen zur Verkehrsstruktur beinhalten 37 Verkehrsprojekte, die als Trasse Neubau
und 7 Verkehrsprojekte, die als Ausbautrasse festgelegt werden sowie 93 Verkehrsprojekte, die
als Symbol oder Korridor festgelegt werden. Hinzu kommen 26 Verkehrsprojekte, die auf Basis
des abgeschlossenen Planfeststellungsverfahrens wegen erfolgten Baubeginns nachrichtlich
dargestellt werden sowie 7 Vorhaben, die planfestgestellt sind und als Trasse Neubau in der Karte
4 zum LEP erscheinen.

E Der LEP 2013 enthidlt sowohl Festlegungen, die zu einer Minderung der Treibhaus-
gasemissionen der Energieerzeugung beitragen als auch gegenlaufige Festlegungen.



70

Landesentwicklungsplan 2013 — Anhang A 2 Umweltbericht

Erhalt und Ausbau von CO, - Senken

Handlungs-
bedarf

Handlungs-
strategien
und Beitrag
des

LEP 2013

Gegen-
laufige Fest-
legungen

Gesamtein-
schéatzung

Der LEP 2013 setzt auch fir die Entwicklung bestimmter Raumnutzungen und -funktionen einen
Rahmen und kann in Abhangigkeit der jeweiligen Standort- und Bodenpotenziale solche mit einer
hohen Kohlenstoffspeicherfahigkeit unterstitzen.

Minderung landnutzungsbedingter CO;- Emissionen

...durch Sicherung von Landnutzungen, Okosystemen und Béden mit hohen Kohlenstoff-
vorraten und CO;-Senkenleistungen

Auftrag an die Regionalplanung, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete zum Schutz des vorhan-
denen Waldes festzulegen, insbesondere auch aufgrund seiner Kohlenstoffspeicherfahig-
keit (Z 4.2.2.2)

Benennung von ,Erhalt und Stéarkung natirlicher Kohlenstoffspeicher” als eine der Funktio-
nen der in den Regionalplénen festzulegenden regionalen Griinziige (Z 2.2.1.8)

s

Erhalt und Renaturierung grundwasserabhangiger Landokosysteme in ihrer besonderen
Bedeutung flir den Klimaschutz (G 4.1.1.19)

rf‘ Auftrag an die Regionalplanung, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Arten- und Biotopschutz
% festzulegen (Z 4.1.1.16)

...durch Anpassung in Bereichen mit CO,-freisetzenden Landnutzungen

Revitalisierung renaturierbarer Moore in ihrer besonderen Bedeutung fiir den Klimaschutz
(G4.1.1.19)

Klimaangepasste und standortgerechte Sanierung von durch Immissionen geschéadigten
Waldern als naturliche Senke fur Kohlenstoff (Z 4.2.2.3)

Anpassung der Bewirtschaftung landwirtschaftlich genutzter Béden, nach der Begriindung
u. a. zur Sicherstellung der Humusreproduktion angesichts der Klimawandelfolgen. Dies
tragt zur Vermeidung eines erwarmungsbedingten Humusabbaus und einer dadurch be-
dingten Gefahr erhohter Stoffaustrage, wie Lachgas, bei (Z 4.2.1.2)

...durch Erhéhung des Anteils von Landnutzungen mit CO.-Speicher

Erhdhung des Waldanteils in der Planungsregion Oberes Elbtal/Osterzgebirge auf 28,5 %,
Oberlausitz-Niederschlesien/Hornja tuzica-Delnja Sleska auf 38 %, Leipzig- Westsachsen
auf 19 % und Chemnitz auf 32 % an der Regionsflache (Z 4.2.2.1)

Auftrag an die Regionalplanung, die raumlichen Konkretisierungen der regionalen Wald-
mehrungsziele in den Regionalplanen als Vorrang- und Vorbehaltsgebiete festzulegen
(Z 4.2.2.1). Somit sind die regionalen Zielstellungen zur Waldmehrung abzusichern.

MaBnahmen zur Erhéhung des Anteils standortgerechter Baumarten mit hoher Anpas-
sungsfahigkeit an die Folgen des Klimawandels (Waldumbau), wobei bestimmten Land-
schaftseinheiten eine hohe und anderen eine mittlere Prioritdt zugeordnet wird (Z 4.2.2.3,
G 4.2.2.4)

Entsprechend der Rahmensetzungen des LEP 2013 sind in den Regionalplanen auch andere
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Raumnutzungen und -funktionen sowie weitere Plankatego-
rien festzulegen, welche im Einzelfall auch den genannten Strategien entgegenstehen kdnnen.
Dies obliegt jedoch der regionalplanerischen Abwagung und ist nicht Gegenstand des Landes-
entwicklungsplanes.

E Die Festlegungen des LEP 2013 unterstiitzen insgesamt den Klimaschutz.
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2.3 MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich von nach-
teiligen Umweltauswirkungen

Mit seinen rahmensetzenden textlichen und zeichnerischen Festlegungen wird der LEP 2013 insbesondere im
Bereich der Vermeidung und Minderung von Umweltbeeintrachtigungen wirksam. So tragt er beispielsweise mit
der Festlegung des Zentrale-Orte-Systems zu einer Verminderung von Umweltbeeintrdchtigungen bei, indem
einer Zersiedlung der Landschaft entgegengewirkt wird. Auch die Planungsauftrage an die Regionalplanung,
regionale Griinzlige festzulegen oder mit Vorrang- und Vorbehaltsgebieten besonders schutzwiirdige Bereiche
von Natur und Landschaft zu schitzen, dienen der Vermeidung erheblicher Umweltbeeintrachtigungen. Ebenso
vorsorgenden Charakter tragen Festlegungen zum Schutz grof3raumig unzerschnittener verkehrsarmer Raume,
die sowohl verkehrsbedingten Beeintrachtigungen der Biodiversitat als auch der menschlichen Gesundheit entge-
genwirken, um nur einige Beispiele zu nennen.

Bei den im LEP 2013 zeichnerisch festgelegten Verkehrsvorhaben wurden — wo mdglich — die umweltvertraglichs-
ten Alternativen gewahlt und in diesem Zuge Beeintrachtigungen der Umwelt vermindert. MaRnhahmen zum Aus-
gleich erheblicher Umweltbeeintrachtigungen sind den entsprechenden Zulassungsverfahren vorbehalten, denn
sie erfordern eine Konkretisierung des Projektes wie auch der dabei auftretenden Umweltbeeintrachtigungen.

Die aus textlichen Festlegungen des LEP 2013, wie z. B. den in den Regionalplanen festzulegenden Vorrangge-
bieten Rohstoffabbau, resultierenden Umweltbeeintrachtigungen werden erst bei Projektkonkretisierung quantifi-
zierbar und qualifizierbar sein und sind deshalb erst auf nachstehenden Ebenen zu bewaltigen. Bei Bedarf sind
die entstehenden Beeintrachtigungen entsprechend der rechtlichen Bestimmungen zu kompensieren.

2.4 Anhang des LEP 2013: Fachplanerische Inhalte des
Landschaftsprogramms

Gemal § 5 Abs. 4 SachsNatSchG Ubernimmt der Landesentwicklungsplan zugleich die Funktion des Land-
schaftsprogramms. Die in formaler Hinsicht zur Festsetzung als Erfordernisse der Raumordnung geeigneten
Inhalte der Landschaftsplanung wurden nach Abwagung mit anderen Raumnutzungsanspriichen in den nach
Raumordnungsrecht verbindlichen Teil des LEP 2013 aufgenommen und dort einer Umweltpriifung unterzogen.
Dartiber hinaus gehende, rein fachplanerische Inhalte finden Aufnahme in den Anhang des LEP 2013. Die dort
formulierten Ziele sind als Ziele im Sinne des Sachsischen Naturschutzgesetzes zu verstehen. In den Zielformu-
lierungen sind die Auftrdge an die Landschaftsrahmenplanung und die kommunale Landschaftsplanung enthalten.
Die Bindungswirkung der im Anhang formulierten Ziele ergibt sich nicht aus dem Raumordnungsrecht, sondern
ausschlieBlich aus dem Naturschutzrecht, sie sind zudem nach § 5 Abs. 3 SachsNatSchG in Verwaltungsverfah-
ren zu berlicksichtigen.

Nachfolgend werden die Umweltauswirkungen der Inhalte des Anhanges geprift (Nr. 2 b des Anhanges | zu
§ 9 (1) ROG). Die Bestandsaufnahme dazu (Nr. 2 a des Anhanges | zu § 9 (1) ROG) erfolgt einerseits im Kap. 1.2
des Umweltberichtes (Analyse und Bewertung des Umweltzustandes). Grundlage sind andererseits die in den
Einfihrungsabschnitten zu den fachplanerischen Schwerpunkten der fachplanerischen Inhalte jeweils enthaltenen
Darstellungen zum Umweltzustand. Bei nicht erfolgter Gesamtfortschreibung (Status-Quo-Prognose nach Punkt
2b des Anhanges | zu § 9 (1) ROG) wiirde der Anhang des LEP 2003 weiter gelten.

Die nachfolgenden Hinweise der Abschichtung richten sich, wie auch der Anhang selbst, an die Landschaftsrah-
menplanung und kommunale Landschaftsplanung und sollen vertiefend zu prifende Aspekte bei der raumlichen
Konkretisierung aufzeigen.

Kap. 2.1 Die fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms zum Landschaftsschutz und der Land-
schaftszerschneidung, der historischen Kulturlandschaft, Landschaftsbild und der Erholungs-
vorsorge dienen aktiv dem Erhalt und der Entwicklung des Schutzgutes Landschaft, indirekt auch
Mensch/ menschl. Gesundheit und férdern damit eine gezielte Verbesserung des Umweltzustandes. Mit
ihrer Umsetzung in der Landschaftsrahmenplanung und der kommunalen Landschaftsplanung ist mit
positiven Umweltauswirkungen zu rechnen, sofern eine Prazisierung der Inhalte des Landschaftspro-
gramms schutzgutiibergreifend erfolgt (vgl. Abschichtung).

Hinweis: In der Karte ,Pragung von Kulturlandschaftsgebieten durch historische Kulturlandschafts-
elemente” (Karte A 1.1) wird als Konkretisierung zum Umweltzustand eine rdumliche Gebietskulisse zur
Sicherung landesweiter Bezlige dargestelit.
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—>

Status-
Quo

Kap. 2.2

landschaftsentwicklung (vgl. Z 4.1.1.11 LEP 2013) hinsichtlich raumspezifischer dynamischer
Prozesse und identitatsstiftender Elemente differenziert und qualitativ ausgestaltet werden.
Durch die Starkung vielfaltiger, ggf. neuerer Kulturlandschaftspragungen ergeben sich positi-
ve schutzgutiibergreifende Umweltauswirkungen, auch in Gebieten mit geringer historischer
Pragung.

Abschichtung: Auf Ebene der Landschaftsrahmenplanung sollten die Leitbilder der Kultur-
"4

Positiv hervorzuheben ist das aktive Aufgreifen von Erfordernissen zur Entwicklung des Schutzgutes
Mensch sowie Kultur und Sachgiiter, indem die regionale Ebene beauftragt wird, die Festlegung von
Vorrang- und Vorgehaltsgebieten Kulturlandschaftsschutz durch entsprechende fachliche Grundlagen
vorzubereiten. Die benannten naturschutzfachlichen Kriterien zur Planung von Standorten fir Wind-
energieanlagen und vordringliche MaBnahmen fiir den Schutz der Kulturlandschaft und des Land-
schaftsbildes sind rahmensetzend fiir die Landschaftsrahmenplanung und nehmen keine Standortent-
scheidungen, Ziele oder Grundsatze vorweg, die mit erheblichen Umweltauswirkungen verbunden sein
kdnnten.

naler Ebene mit den Entwicklungszielen fiir die Schutzgiiter Boden, Wasser, Klima und Bio-
diversitat, Arten und Biotope abzustimmen, da sich Widerspriiche, z.B. zwischen dem Pro-
zessschutz und der Kulturlandschaftsentwicklung, ergeben kénnen oder Wirkungen des Kili-
mawandels in den Leitbildern fur die Kulturlandschaftsentwicklung bericksichtigt werden
mussen.

Abschichtung: In der Umsetzung oder Prazisierung der Malinahmen zur Erholungsvorsorge,
"4

Abschichtung: Die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Kulturlandschaftsschutz sind auf regio-
"4

dem Kulturlandschaftsschutz und der Entwicklung des Landschaftsbildes sind die Zielstellun-
gen fir die Schutzgiter Boden, Wasser, Klima und Biodiversitat, Arten und Biotope abzu-
stimmen.

Begriindungen und fachplanerische Inhalte, die zur Festlegung von Zielen im Festlegungsteil des
LEP 2013 beitragen, wurden hinsichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit im Kap. 2.1.5 gepruft.

Der vorliegende LEP 2013 wahrt gegeniiber dem LEP 2003 Kontinuitat, zudem wird das Instrumentari-
um auch gezielt weiter entwickelt: So wird Erhalt und Entwicklung der Kulturlandschaft vertiefend be-
trachtet und die fachlichen Grundlagen fiir die Uberfiihrung der bisherigen Vorrang- und Vorbehaltsge-
biete Natur und Landschaft (Landschaftsbild/ Landschaftserleben) in Vorrang- und Vorbehaltsgebiete
Kulturlandschaftsschutz noch spezifiziert. Insgesamt zeichnet sich der vorliegende LEP 2013 gegen-
Uber dem bisherigen fachplanerischen Inhalt des Landschaftsprogramms durch eine qualitativ weiter
verbesserte Umweltvorsorge aus.

Die fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms zu Pflanzen, Tieren und ihren Lebensge-
meinschaften und Lebensraumen dienen aktiv der Verbesserung des Umweltzustands im Sinne des
Schutzgutes Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt und schutzgutliibergreifend dem Erhalt und der
gezielten Verbesserung des Umweltzustandes.

Fir wassergebundene Arten und Biotope, grundwasserabhangige Landdkosysteme und deren Renatu-
rierung, der Anreicherung der Agrarlandschaften mit Landschaftsstrukturen, dem Erhalt von Exten-
sivackern, der Erhdhung des Anteils dkologisch bewirtschafteter Flachen werden die Ziele des Sachsi-
schen Naturschutzgesetzes auf Landesebene aufgenommen und im erforderlichem MafRe prazisiert. Fir
die differenzierte Ausgestaltung der fachplanerischen Ziele auf Ebene der Landschaftsrahmenplanung
bzw. kommunalen Landschaftsplanung werden die notwendigen Informationen und Anweisungen dar-
gestellt. Diese wirken rahmensetzend und sind insofern noch nicht standortentscheidend. Eine vertie-
fende Prifung der Umweltvertraglichkeit sollte auf den nachfolgenden Planungsebenen erfolgen.

Hinweis: Die folgenden Kartendarstellungen stellen als Konkretisierung zum Umweltzustand raumliche
Gebietskulissen zur Sicherung landesweiter Beziige dar, zur Konkretisierung durch nachgeordnete
Planungen:

Suchraumkulisse fiir Moorrenaturierung (Karte A 1.2) wird dem besonderen Handlungsbedarf zum
Schutz derartiger Raume gerecht und zeigt die positiven schutzgutiibergreifenden Effekte fiir den Klima-
schutz und den Wasserhaushalt auf. Das Landschaftsprogramm liefert damit fachliche Grundlagen fir
die Festlegung von ,Sanierungsbeddrftigen Bereichen der Landschaft® auf Ebene der Regionalplanung
und bereitet so die Renaturierung von geeigneten und prioritaren Flachen vor.

Gebietskulisse ,,groBflachig naturnahe Waldkomplexe*“ (Karte A 1.5) zeigt landesweite Erfordernisse
zum Schutz derartiger Lebensraume auf. Es werden Informationen zur Prazisierung bzw. Erweiterung
selbiger Flachen geliefert, die z.B. die Landschaftsrahmenplanung bei Erarbeitung der fachlichen Grund-
lagen fur die Festlegung von Vorranggebieten zur Waldmehrung unterstitzen.
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ranggebieten zur Waldmehrung sollte die Landschaftsrahmenplanung neben dem Schutzgut
Biodiversitat, Pflanzen und Tiere auch schutzgutiibergreifend Aspekte des Klimaschutzes und
der Klimaanpassung, des Bodens und Wassers sowie Ziele des Schutzes und der Entwick-
lung des Landschaftsbildes und der Kulturlandschaft beruicksichtigen.

Abschichtung: Bei der Erarbeitung der fachlichen Grundlagen fir die Festlegung von Vor-
"4

Mit Anweisungen zur Wiederherstellung der Funktionsfahigkeit der Bergbaufolgelandschaften und
Sicherung eines ausreichenden Fldchenanteils ehemaliger Militarflichen fiir den Naturschutz wird
auf den besonderen Handlungsbedarf derartiger Flachen reagiert.

Abschichtung: Im Zuge der Landschaftsrahmenplanung sind die Ziele des Prozessschutzes
_rr:': und der Offenhaltung von Landschaft bei der Entwicklung der Bergbaufolgelandschaften
sowie der Nachnutzung ehemaliger militéarischer Flachennutzungen abzustimmen.

Es ist positiv hervorzuheben, dass mit dem Auftrag an die kommunale Landschaftsplanung, Konzepte
fiir Arten, Lebensgemeinschaften und Lebensraume innerhalb der Siedlung auszuweisen, aktiv der
Naturschutz im besiedelten Bereich unterstutzt wird.

planung sind bei der Ausweisung von Flachen fiir Arten, Lebensgemeinschaften und Lebens-
raumen innerhalb der Siedlung Synergien mit der Klimaanpassung einzubeziehen, z.B. zur
Entwicklung klimadkologischer Ausgleichsflachen. Zudem sind raumliche Konkretisierungen
zu treffen, um Ziele der qualitativen Entwicklung von Brachen mit den Zielen der Nachverdich-
tung zum Zwecke des Bodenschutzes im AuRenbereich gleichermalien zu erfillen.

Abschichtung: Auf Ebene der Landschaftsrahmenplanung und kommunalen Landschafts-
"4

Die fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms nehmen aktiv Bezug auf die zukiinftige Forde-
rung Erneuerbarer Energien, wobei insbesondere fiir die Festlegungen zu Vorrang- und Eignungsge-
bieten fiir Windenergieanlagen auf den Gestaltungsspielraum der Regionalplanung verwiesen wird.
Die Ziele hinsichtlich Konzentration von groRflachigen Monokulturen in der Landschaft durch den
Anbau von Biomasse, der Nutzung von Synergien mit dem Natur-, Boden-, und Gewasserschutz
bei der Anlage von Kurzumtriebsplantagen und der Gestaltung von Strommasten fiir Hochspan-
nungsleitungen dienen einer landschaftsgerechten Steuerung des Ausbaus regenerativer Energien
und sind grundsatzlich zu begriiRen.

rahmenplanung ist auch fir Bereiche, die keinen hohen Wert des Landschaftsbildes oder der
kulturhistorischen Pragung aufweisen, vertiefend zu prifen, in wieweit sich diese fur die Pro-
duktion Erneuerbarer Energien eignen. Es bietet sich an, die Potenziale einer Gestaltung von
Energielandschaften zu nutzen, um kulturlandschaftliche Qualitaten gezielt durch neue An-
kerpunkte fiir Identifikation zu férdern.

Abschichtung: Bei der Ausformung der fachplanerischen Inhalte auf Ebene der Landschafts-
"4

Vgl. hierzu die Umweltpriifung der Festlegungen des LEP 2013 in Kap. 2.1.6

Die Zielstellung des Landschaftsprogramms beziiglich der Ausweisung von Flachenpools auf Ebene
der Landschaftsrahmenplanung und kommunalen Landschaftsplanung in Verbindung mit Gebiets-
kulissen bes. gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten (Karte A 1.3 und A 1.4) werden dem besonderen
Handlungsbedarf zum Schutz derartiger Rdume auf Landesebene gerecht

Die fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms zum landesweiten Biotopverbund dienen
aktiv der Verbesserung des Umweltzustandes und wirken rahmensetzend durch eine Gebietskulisse
und der Nennung von Kriterien fur die Landschaftsrahmenplanung und kommunale Landschaftsplanung.
Konkrete Standortentscheidungen ergeben sich hierdurch nicht.

Vgl. hierzu die Umweltpriifung der Festlegungen des LEP 2013 in Kap. 2.1.5 Freiraumentwicklung

Der LEP 2013 entwickelt die umweltvorsorgenden und —verbessernden Instrumentarien gegenuber
dem LEP 2003 fort und gestaltet die fachplanerischen Zielstellungen und Begriindungen differenzierter
aus. Zudem reagiert der vorliegende LEP 2013 starker auf aktuelle Herausforderungen, wie den Ausbau
Erneuerbarer Energien und die Siedlungsentwicklung. Aspekte der Kulturlandschaft und des Land-
schaftsbildes sind mit Studien/Planungen hinterlegt, die eine Konkretisierung und raumliche Verortung
ermoglichen.

Die fachplanerischen Zielstellungen des Landschaftsprogramms zum Schutz und der Verbesserung
des Bodens dienen der Verbesserung des aktuellen Zustandes der Umwelt.

Vgl. hierzu die Umweltprifung der Ziele des Festlegungsteils (Kap. 4.1.1 und 4.1.3 des LEP 2013) in
Kap. 2.1.5 Freiraumentwicklung
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Hinweis: Die Kartendarstellung der Gebietskulisse ,Béden mit besonderer Bedeutung“ sowie der Plan-
kategorie ,Sanierungsbedirftige Bereiche der Landschaft“ beziliglich erhohter Schadstoffgehalte des
Bodens stellen als Konkretisierung zum Umweltzustand raumliche Gebietskulissen zur Sicherung lan-
desweiter Bezlige dar, zur Konkretisierung durch nachgeordnete Planungen. Der Regionalplanung wer-
den fachliche Grundlagen zur Verfiigung gestellt, um regional spezifisch auf aktuelle umweltbezogene
Herausforderungen reagieren zu kdnnen.

Abschichtung: In den nachfolgenden Planungsebenen sind die fachplanerischen Ziele zum
Flachenverbrauch und der Bodenversiegelung mit den Konzepten fir Arten, Lebensgemein-

schaften und Lebensrdume innerhalb der Siedlung (vgl. Kap. 2.2.2.1 des Landschaftspro-
gramms) sowie den MaRnahmen des Klimaschutzes und der Klimaanpassung abzustimmen.

Gegentber den fachplanerischen Inhalten des Landschaftsprogramms von 2003 wurde grundsatzlich
Planungskontinuitat beibehalten.

Die fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms zum Schutz, der Entwicklung und ggf. Wie-
derherstellung der FlieRgewasser dienen aktiv der Verbesserung des Umweltzustandes im Sinne des
Schutzgutes Wasser und tragen schutzgutlibergreifend zum Erhalt und der gezielten Verbesserung des
Umweltzustandes bei. Die fachplanerische Zielsetzung zur Nutzung der Elbe ohne weitere Ausbauten,
insb. dem Bau von Staustufen, erhalt den gegenwartigen Zustand der Umwelt bei. Auf die kinftigen
Herausforderungen des Ausbaus der Erneuerbaren Energien wird reagiert, indem MalRnahmen fiir eine
naturvertragliche Bauart von Wasserkraftanlagen benannt werden. Die benannten fachlichen Krite-
rien und vordringlichsten Malnahmen nehmen keine Standortentscheidung vorweg.

Abschichtung: Bei Genehmigungsverfahren von wasserkraftnutzenden Anlagen sind die
Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sowie Biodiversitat vertiefend zu prifen.

Die fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms zum Schutz, der Entwicklung und ggf. Wie-
derherstellung der stehenden Gewdsser dienen dem Erhalt und der Verbesserung des Umweltzu-
standes und verweisen auf die schutzgutiibergreifende Bedeutung der stehenden Gewasser fir den
Arten- und Biotopschutzes und der Kulturlandschaft.

Das Landschaftsprogramm nimmt in den fachplanerischen Zielen zum Schutz und der Entwicklung
des Grundwassers europarechtliche Regelungen auf und setzt den Rahmen fur eine aktive Umwelt-
vorsorge, indem die Landschaftsrahmenplanung beauftragt wird, Gebiete auszuweisen, die einen hohen
Anteil von vom oberflachennahen Grundwasser abhangige Landdkosysteme aufweisen.

Fachplanerische Ziele zum Hochwasserschutz reagieren aktiv auf Herausforderungen der Klimaan-
passung und des vorsorgenden Hochwasserschutzes, indem die Landschaftsrahmenplanung aufgefor-
dert wird, MaBnahmen zum nichttechnischen Wasserriickhalt aufzuzeigen bzw. die genannten zu ver-
feinern.

Vgl. hierzu die Umweltprifung der Ziele des Festlegungsteils (aus Kap. 4.1 des LEP 2013) in Kap. 2.1.5
Freiraumentwicklung

Fachliche Ziele zu den Oberflachengewéssern und grundwasserabhangigen Okosystemen und Bioto-
pen sind bereits in den fachplanerischen Inhalten des Landschaftsprogramms von 2003 enthalten. Eine
Erweiterung gegeniiber den bestehenden fachplanerischen Inhalten sind die ausfiihrlichen fachlichen
Erlauterungen der Ziele mit Nennung von vordringlichen MaRnahmen sowie der Neuaufnahme von
Zielen zum Hochwasserschutz, worin eine verbesserte qualitative Umweltvorsorge deutlich wird.

Die fachlichen Inhalte des Landschaftsprogramms zum Klimaschutz und der Anpassung an den
Klimawandel dienen gezielt dem Erhalt und der Verbesserung des Umweltzustandes.
Die fachlichen Erlauterungen und Ziele enthalten Planungsauftrdge an die Landschaftsrahmenplanung
zur ldentifizierung klimabedeutsamer Gebiete, wodurch regional spezifisch auf die umweltbezogenen
Herausforderungen reagiert werden kann. Die Landschaftsplanung wird explizit benannt, Malnahmen
zur Anpassung an den Klimawandel zu formulieren, um den besonderen Handlungsbedarf gerecht zu
werden.

sungsmaflnahmen gezielt nach Synergien und positiven Wechselwirkungen mit anderen
Schutzgltern suchen, insb. dem Wasserhaushalt und Arten- und Biotopschutz. Mdgliche
Umweltfolgewirkungen sind vertiefend zu priifen.

Abschichtung: Die Landschaftsrahmenplanung sollte bei der Entwicklung von Klimaanpas-
"4

Mit der starkeren Berilicksichtigung der CO,-Senkenfunktion der Landschaft sind neben dem Klima-
schutz auch schutzgutiibergreifend positive Umweltauswirkungen zu erwarten. Im Sinne der schutzgut-
Ubergreifenden Umweltvorsorge ist zu begriiRen, dass KlimaschutzmalRnahmen in der Fach- und Ge-
samtplanung mit den Zielen und Anforderungen des Naturschutzes abgestimmt werden sollen.
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Abschichtung: Auf den nachfolgenden Planungsebenen sind die wechselseitigen Wirkungen
_rr:': einer verstarkten CO,-Senkenfunktion auf alle Schutzgiiter vertiefend zu prufen.

Die Inhalte des Landschaftsprogramms werden den landesweiten Erfordernissen zum Schutzgut Klima
gerecht und sind richtungsweisend fir eine aktive Anpassung an die Folgen des Klimawandels.

Il:> Vgl. hierzu die Umweltpriifung der Ziele des Festlegungsteils (Kap. 4.1.4 des LEP 2013) in Kap. 2.1.5
Freiraumentwicklung

Status- Das vorliegende Landschaftsprogramm entwickelt das Instrumentarium zur Umweltvorsorge gezielt

Quo weiter und reagiert auf die aktuelle Herausforderung des Klimawandels. Als neue Umweltinformation
werden zusammenfassende Klimasignale auf Grundlage landesweiter Klimaprojektionen benannt und
Méglichkeiten bzw. Kriterien fiir Klimaanpassungs- und -schutzmafinahmen aufgezeigt.

Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmaRnahmen (Punkt 2 ¢, Anhang | zu § 9 (1) ROG) sind lediglich bei
Zielen und MafRnahmen mit voraussichtlich erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen erforderlich. Diese sind
aus den fachlichen Inhalten des Landschaftsprogramms nicht zu erwarten. Fur die Umweltpriifung des Anhanges
wurden dieselben Grundlagen wie fir die Umweltpriifung der anderen Teile des Landesentwicklungsplanes ver-
wendet, besondere Schwierigkeiten bei der Bereitstellung oder Aufbereitung traten nicht auf (Punkt 3 a, Anhang |
der SUP-RL zu §9 (1) ROG). Die malfigebliche Monitoring-MalRnahme (Punkt 3 b, Anhang | der SUP - RL
zu § 9 (1) ROG) besteht in der Fortschreibung des Fachbeitrages zum Landschaftsprogramm, weil bei dieser
Fortschreibung die Entwicklung der einzelnen Umweltguter detailliert betrachtet wird. Darlber hinaus gehende
Monitoring-MaRnahmen finden sich im Gesamtkontext des LEP 2013. Die allgemein verstandliche Zusammen-
fassung (Punkt 3 ¢, Anhang | der SUP - RL zu § 9 (1) ROG) wird fir die Umweltprifung des LEP 2013 insgesamt,
einschlief3lich der GberschieRenden fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms, vorgenommen.
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3 FFH-/SPA — Erheblichkeitsabschatzung

Der Freistaat Sachsen verflgt liber 270 FFH-Gebiete (ca. 9,2 % der Landesflache) sowie 77 Vogelschutzgebiete
(ca. 13,5 % der Landesflache). Die textlichen Festlegungen des LEP 2013 kénnen aufgrund ihres Abstraktions-
grades keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die beschriebene Gebietskulisse auslésen. Lediglich die zeich-
nerischen Festlegungen geplanter Verkehrsvorhaben weisen einen Konkretisierungsgrad auf, der einer ndheren
Betrachtung hinsichtlich der Vertraglichkeit mit den Zielen des Natura-2000-Schutzgebietssystems bedarf.

Bei den 20 Vorhaben, flr die im Planfeststellungsverfahren bereits die FFH-Vertraglichkeit geprift wurde, und die
auf der Basis der im Planfeststellungsverfahren erarbeiteten Planunterlagen einschlieBlich der Umwelt-
vertraglichkeitsstudie und der FFH-Vorpriifung bzw. Prifung zeichnerisch im LEP 2013 festgelegt wurden, erfolg-
te keine nochmalige Priifung der FFH-Vertraglichkeit, da die Detaillierung der Planunterlagen eines Planfest-
stellungsverfahrens die innerhalb der Umweltpriifung des LEP 2013 erreichbare Detaillierung bei weitem Uber-
steigt.

Bei den 103 Vorhaben, fir die allerdings noch keine abgeschlossene Vorplanung vorlag und die als Symbol,
Korridor oder Trasse Ausbau im LEP 2013 festgelegt werden, erfolgte eine Abschatzung der FFH-
Konflikttrachtigkeit (Erheblichkeitsabschatzung) auf Basis der zur Verfligung stehenden Umweltinformationen und
entsprechend des Detaillierungsgrades des LEP 2013. Das Ergebnis der Erheblichkeitsabschatzung ist in den
Einzeldokumentationen der Vorhaben naher erlautert. Als Zusammenfassung werden in der nachfolgenden Ta-
belle diejenigen Verkehrsvorhaben aufgefiihrt, bei denen Konflikte mit den Schutzgebietszielen des Natura 2000-
Netzes nicht ausgeschlossen werden kdnnen, die jedoch bei Umsetzung der vorgesehenen Mafinahmen nicht zu
einer erheblichen Beeintrachtigung der Schutzgebietsziele der Gebiete fuhren kdnnen.

Tabelle 3-1: Verkehrsvorhaben (Symbol, Trasse Ausbau, Korridor), bei denen FFH-Konflikte nicht ausge-
schlossen werden kénnen

BundesfernstraBen B 169 4. BA Salbitz- A 14 / Ddbeln B 173 OU Mohorn

A 72 AK A38/A72-AS Leipzig- B 169 OU Groditz B 173 OU Oederan
Connewitz

BundesstraBen B 174 OU Marienberg / Reitzenhain B 175 OU Rochlitz

B 2 OU Bad Diiben 2. BA

B 6 OU Kiihren

B 175 /B 180 OU Waldenburg, 2. BA

B 2 OU Groitzsch Audigast

B 95 OU Wiesa-Schonfeld

B 282 OU Muhltroff

B 2 OU Schonwdélkau —
Lindenhayn

B 96 Konigswartha/Rakecy — Grof
Sarchen/Wulke Zdzary

B 97 OU Ottendorf-Okrilla

B 87n AS Leipzig-Mitte (A14) —
s Eilenburg

B 98 OU Glaubitz

StaatsstralRen

B 87n s Eilenburg — n Eilenburg

B 98 OU Wildenhain

S 127d Zubringer GUG Deschka
(Deutschland-Polen)

B 87n n Eilenburg — s Torgau

B 101 OU Scheibenberg

S 216 N Olbernhau —BGrD / CZ

B 87n s Torgau — n Torgau

B 107 OU Trebsen

S 289 OU Gablenz

B 98- OU Thiendorf

B 107 T-OU Colditz

S 293 Verlegung B 175 — B 93

B 101 OU Lauter

B 156 Uhyst/Delni Wujézd — Box-
berg/Hamor

S 302 OU Schoéneck

B 101 OU Schlettau

B 170 OU Dippoldiswalde-Altenberg

Schienennetz

B 101 OU Brand-Erbisdorf

B 171 T — OU Olbernhau

DB Neubaustrecke Dresden —
Praha/Prag

B 115 0U
Krauschwitz/KruSwica

B 171 OU Z6blitz

DB Ausbaustrecke Leipzig — Dresden
Abschnitt Béhla — Weinbdhla

Bei den genannten Verkehrsvorhaben ist im weiteren auch fachrechtlichen Verfahren eine FFH-VP oder FFH-
Erheblichkeitsabschatzung erforderlich und der Trassenverlauf FFH-vertréglich im Sinne der jeweiligen FFH-
Managementplane auszuformen.

Hinsichtlich kumulativer Effekte fur bestimmte Natura-2000-Gebiete ist auf Tabelle 2.2.1-2 zu verweisen. Im
Rahmen der Gesamtplanbetrachtung wurde dargestellt, aus welchen Verkehrsvorhaben mit FFH-Konfliktpotenzial
sich kumulative Umweltauswirkungen flr welche FFH- und SPA-Gebiete ergeben kdnnen.
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4 Weitere Angaben

4.1 Beschreibung zugrunde gelegter Unterlagen sowie Hinweise auf
Schwierigkeiten

Die fur die vorliegende Umweltprifung zugrunde gelegten Unterlagen basieren im Wesentlichen auf den einzel-
nen Teilen des Fachbeitrages zum Landschaftsprogramm (LfULG 2011) sowie weiteren Umweltinformationen des
Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie. Erganzend dazu wurden Informationen und Bewertungen
von Natur und Landschaft der Regionalen Planungsverbande aus den jeweiligen Fachbeitragen fiir Naturschutz
und Landschaftspflege und den Regionalplanen genutzt, insbesondere bei der vertiefenden Umweltpriifung von
Festlegungen des Verkehrs.

Die insgesamt inhomogene Datenbasis fur die Umweltprifung erforderte eine entsprechende Aufbereitung, teil-
weise mussten auch bestimmte Bewertungen erganzt werden (z. B. flachendeckende Bewertung der Biotopquali-
tat), um eine Vergleichbarkeit innerhalb der Umweltpriifung zu gewahrleisten. Darliber hinaus traten jedoch keine
erheblichen Schwierigkeiten auf. Liicken in den Grundlagendaten, z. B. in Bezug auf die Biodiversitat, erwiesen
sich aufgrund des Abstraktionsgrades der meisten landesplanerischen Festlegungen als nicht mafRgeblich fiir die
Umweltprifung.

Fur den Klimacheck wurde die Projektion WeTTREG 2010 gezielt und mit einem entsprechenden Aufwand ausge-
wertet. Dabei traten keine mafigeblichen Schwierigkeiten auf.

4.2 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen
der Durchfiuhrung des Landesentwicklungsplanes auf die Umwelt

Gemal § 9 Abs. 4 ROG sind die erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung der Raumordnungsplane auf die
Umwelt zu Uberwachen und die Manahmen dafir im Umweltbericht zu benennen. Zweck des Monitorings im
Sinne der SUP-RL ist unter anderem, friihzeitig unvorhergesehene negative Auswirkungen zu ermitteln und in der
Lage zu sein, geeignete AbhilfemaRnahmen zu ergreifen.

Der LEP 2013 trifft wesentliche Rahmensetzungen flr die Entwicklung der Siedlungs- und Infrastruktur, aber auch
der Wirtschafts- und Freiraumstruktur Sachsens und wird insofern zwangslaufig maRgebliche Umweltauswirkun-
gen nach sich ziehen. Allerdings ist ein Grof3teil der Festlegungen auf den nachfolgenden Planungsebenen raum-
lich und sachlich auszuformen, sodass das Monitoring weniger auf konkrete Umweltauswirkungen einzelner Fest-
legungen, sondern vielmehr auf eine ibergreifende Gesamtschau der Umweltauswirkungen abzuzielen hat. Die
Auswahl der Indikatoren wurde dabei so vorgenommen, dass folgende Anforderungen erfiillt werden:

— inhaltlicher Bezug zu den Festlegungen des LEP 2013 sowie zu den in der Umweltpriifung zu
betrachtenden Schutzgltern (vgl. ndhere Erlduterung in Tabelle 4.2-1)

— eine dem Inhalt und Detaillierungsgrad angemessene Indikatorenauswahl, d. h. bezogen auf
ganz Sachsen und bevorzugt mit Indikatoren, die entsprechend der rahmensetzenden und
fachlbergreifenden Wirkung des Landesentwicklungsplanes kumulative Wirkungen abbilden

— reprasentativer Mix aus Belastungsindikatoren, Zustandsindikatoren und Malnahmenindikato-
ren [Belastungsindikatoren (Pessure) kennzeichnen stoffliche und strukturelle Belastungen der
Umwelt durch menschliche Aktivitaten; Zustandsindikatoren (State) geben Quantitat und Quali-
tat von Umweltmedien bzw. ihrer Systeme oder Kompartimente an; Mafnahmeindikatoren
(Response) beschreiben MaRnahmen zur Verbesserung der Umweltsituation]

— reprasentativer Mix aus Indikatoren, die alle Schutzgliter der Umweltpriifung abdecken

- Beschréankung auf Kernindikatoren zur Wahrung der Ubersichtlichkeit (nicht so viele Indikatoren
wie mdglich, sondern so wenige wie nétig)

— weitgehende Nutzung vorhandener Monitoringsysteme zur Absicherung der Praktikabilitat

Durch die Nutzung von Indikatoren aus bereits vorhandenen Monitoring — Systemen Sachsens wird grundsatzlich
Mehraufwand vermieden, vielmehr werden Synergien der bestehenden Systeme genutzt: Das Set der Umweltin-
dikatoren des Landesamtes fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie beinhaltet gegenwartig ca. 50 Indikatoren,
von denen acht nach den o. g. Kriterien ausgewahlt wurden. Darliber hinaus wird eine Kopplung mit dem ohnehin
zwingend erforderlichen Monitoring nach den Bestimmungen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) vorgeschlagen.
Da mit den Indikatoren insbesondere die Umweltauswirkungen auf das Landschaftsbild, Kultur- und sonstige
Sachgiter und Mensch/ menschliche Gesundheit noch nicht hinreichend abgebildet sind, werden zwei Indikatoren
erganzt, die auf dem gesetzlich erforderlichen Fachbeitrag zum Landschaftsprogramm basieren. Folgende Moni-
toring-Indikatoren werden insgesamt vorgeschlagen:
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Flacheninanspruchnahme fir Siedlung und Verkehr (Pressure, Umweltindikatorenset des LfULG)
Anteil regenerativer Energien (Response, Umweltindikatorenset des LFULG)
Feinstaub-Belastung (Pressure, Umweltindikatorenset des LfULG)

Landschaftszerschneidung (Pressure, Umweltindikatorenset des LfULG)

Schutzgebietsanteil (Response, Umweltindikatorenset des LFULG)

Klimafolgenmonitoring (State, derzeit im Aufbau, LFULG)

Anteil Waldschadensflache (State, Umweltindikatorenset des LFULG)

COy-Emissionen (Pressure, Umweltindikatorenset des LFULG)

© ©® N o g b~ e b=

Zustand der Oberflachenwasserkorper und Grundwasserkdrper nach WRRL (State, Monitoring
WRRL)

Anteil an Radumen mit hoher und sehr hoher landschaftlicher Erlebniswirksamkeit und Erholungs-
eignung (State, Fachbeitrag zum Landschaftsprogramm)

—
©

Dariiber hinaus wird empfohlen, bei flachendeckend vorliegenden Daten zum Erhaltungszustand der Arten und
Lebensraume gemeinschaftlichen Interesses zukiinftig auch eine Kopplung mit dem Monitoring entsprechend der
FFH-RL vorzunehmen. Die Fortschreibung des Fachbeitrages zum Landschaftsprogramm stellt grundsatz-
lich ein Monitoring der Umweltauswirkungen des LEP 2013 dar, da der Umweltzustand des Freistaates Sachsen
im Zuge der Fortschreibung detailliert und in Bezug auf die abiotischen und biotischen Bestandteile des Natur-
haushaltes umfassend erfasst und bewertet wird. Eine kiinftige Fortschreibung liegt insofern auch im Interesse
des Monitorings der Umweltauswirkungen des Landesentwicklungsplanes.

Die vorgeschlagenen Monitoring-Indikatoren werden nachfolgend néher beschrieben.
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Tabelle 4.2-1: Beschreibung der ausgewdhlten Monitoring-Indikatoren der Umweltpriifung des LEP 2013

Indikator Flacheninanspruchnahme fiir Siedlung und | Anteil regenerativer Energien
Verkehr
Betroffene B K w F L M S B K w F | L M S
Schutz-
gliter
Bezug zum | Rapmensetzungen fiir die Siedlungsentwick- Rahmensetzung fir die Steuerung der Nutzung
LEP 2013 lung regenerativen. Energien
Beschrei- Inanspruchnahme durch neue Siedlungs- und | Prozentualer Anteil regenerativer Energien am
bung Verkehrsflachen in ha/Tag Stromverbrauch in Sachsen in %
Hektar pro Tag [hald] Prozent [%]
17
" 15
10 13
14
2 13
8 12
"
i 10
5 8
: :
4 E
: :
2 g
; :
memmnmmcvwmwmmnmm © L B T LY v TR eI S« S s R b B B N P =
FFFFFFF AESIERRERE SESUCHBBEREEREHRREE
Legende Legende
. Flachenverbrauch . A rteil regenerstiver Energie
(C) $dchsisches Staatsministerium fir Umweh und Landwittschaft, 2010 (C) Sdchsisches Staatsministerum fir Umwek und Landwirtschaft, 2011
Abbildung 4.2-1: Flacheninanspruchnahme Abbildung 4.2-2: Anteil regenerativer Energien
fur Siedlung und Verkehr in den Jahren 1993- | in Sachsen in den Jahren 1991 bis 2008 (Quelle:
2009 (Quelle: LFULG 2011) LfULG 2011)
Bewertung | 7zig| der Nachhaltigkeitsstrategie: 30 ha/Tag | Ziel der Sachsischen Staatsregierung: bis 2020
bis 2020 bundesweit, in Sachsen < 2 ha/Tag | Anteil auf 28% am Bruttostromverbrauch
bis 2020
Datenquelle | |ngikator des Umweltindikatorensets des Freistaates Sachsen, Landesamt fiir Umwelt, Landwirt-
schaft und Geologie
Erhebungs- | j5prich
intervall
Art des Pressure Response

Indikators
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Indikator Feinstaub-Belastung Landschaftszerschneidung
Betroffene B K w F L M S B K W | F L M S
Schutzgiiter
Bezug zum Textliche und zeichnerische Festlegungen von Trassen, Rahmensetzungen fir die Infrastruk-
LEP 2013 turentwicklung
Beschrei- Anzahl der Verkehrsstationen mit Uberschrei- Anzahl unzerschnittener verkehrsarmer Rau-
bung tungen des Tagesmittelwertes der PMyo- me und effektive Maschenweite in km?
Konzentration an mehr als 35 Tagen pro Jahr
Anzahl [n] effektive Maschenweite [km?]
7
18
5 185
5 14
4 12
10
3
8
2 [
1 )
i) 2
1993 2007
Jahr Jahr
Legende Legende
B Anzahl Vehrkehrsstationen mit Uberschreitung PRI 0-24-h-Grenzwert W effektive Maschenveite
() Schsisch inisterium fiir Urmwelt und Landui e (C Sichsi: fiir Urnuelt und L 2010
Abbildung 4.2-3: Anzahl der Stationen, an Abbildung 4.2-4: Entwicklung der effektiven
denen an mehr als 35 Tagen pro Jahr der 24 h- | Maschenweite in Sachsen in den Jahren
Grenzwert fur PMo Uberschritten wird im Zeit- 1999, 2004 und 2007 (Quelle: LTULG 2011)
raum 2005 bis 2009 (von 9 Stationen) (Quelle:
LfULG 2011)
Bewertung Tagesmittelwert fir PM1o 50 ug/m? bei 35 zuge- | keine weitere Verringerung der Anzahl unzer-
lassenen Uberschreitungen im Kalenderjahr schnittener Raume und der effektiven Ma-
schenweite
Datenquelle | |ngikator des Umweltindikatorensets des Freistaates Sachsen, Landesamt fiir Umwelt, Landwirt-
schaft und Geologie
!Erhebungs- jahrlich mind. alle 5 Jahre
intervall
Art des Pressure Pressure

Indikators
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Indikator Schutzgebietsanteil Anteil Waldschadensflache
Betroffene B K W F L M S B K W | F L M S
Schutzgiiter
Bezug zum | Apnhang: Fachplanerische Inhalte des Land- Festlegungen zur Freiraumentwicklung, insb.
LEP 2013 schaftsprogramms zur Forstwirtschaft
Beschrei- Prozentualer Anteil ausgewahlter Schutzgebiete | Prozentualer Anteil der Waldschadensflache
bung (NSG, Nationalpark, Biospharenreservat - Zone | der Stufe 2 und héher (schlechter) bezogen
1 und 2) an der Gesamtflache Sachsens auf die Waldflache Sachsens
Anteil in [%] Prozent [%]
34 25
32 26
) 24
28 2
25
24 20
232 13
2 16
1.8 14
16
14 12
12 10
1 g
08 5]
08 4
04
02 2
DD‘—WWVIDLDP\-EUUTIEI‘—N("JV\F}LDP\-EDUUEI D‘—Nm:rmmh-oomci\—wmvmcoh-mma
vvvvvvvvvv FEREIRERERE CECESHABEERERIEREERR
Legende Legende
B Flache Naturschutzogebiete Mationalpark B Waldschadensilache
(C) S&chsizches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft, 2011 () S&chsi; ium flir Umweh und Landwi L2011
Abbildung 4.2-5: Anteil der 0.g. geschiitzten Abbildung 4.2-6: Waldschadensflache in
Flachen an der Gesamtflache Sachsens in den Sachsen in den Jahren 1991 bis 2010 (Quelle:
Jahren 1990 bis 2010 (Quelle: LfULG 2011) LfULG 2011)
Bewertung | zejtreihenvergleich: je héher der Anteil, desto Zeitreihenvergleich: je geringer der Anteil,
positiver desto positiver
Datenquelle | |ngikator des Umweltindikatorensets des Freistaates Sachsen, Landesamt fiir Umwelt, Landwirt-
schaft und Geologie
Erhebungs- | jsnriich
intervall
Art des Response State

Indikators
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Indikator CO,-Emissionen Indikatorenset zu Folgen des Klimawandels
Betroffene B K w F L M S B K W F L M S
Schutzgiiter

Bezug zum | Rahmensetzungen fiir die Wirtschafts- und Festlegungen des LEP 2013 zur Anpassung an

LEP 2013 Siedlungsstruktur den Klimawandel und zum Klimaschutz

Beschrei- Anthropogenen verursachte CO,-Emissionen | Set aus ca. 15 Einzelindikatoren zur Beobach-

bung [Mio. t/a)/ in Sachsen tung der Folgen des Klimawandels, wie z.B.

Veranderung des Saldos der Klimatischen Was-
serbilanz, Entwicklung der Humusvorrate, Ent-
wicklung der Regenerosivitat; Entwicklung von
Insektenkalamitaten und Entwicklung der Wald-
brandgefahr u. a.
Kohlendioxid in Millionen Tonnen pro Jahr [Mio. tia] Befalishoiz [m]
110
100 e B registrient Januar - Mal im Folgejahe
£l - [ registriert Juni - Dezember im Befalisjahr l
a0
70 -
&0 |
a0 L1}
40 ]
30
20
10
O e o b B ® DO o ®ewdn
Legende Jane
[ Hohlendioxid-Emissionen
() &3 i inisterium flir Umwelt und i L 201
Abbildung 4.2-7: Kohlendioxid-Emissionen in | Abbildung 4.2-8: Klimafolgenmonitoring: Indi-
Sachsen in den Jahren 1999 bis 2008 (Quelle: | kator Insektenkalamitaten (Quelle: Staatsbetrieb
LfULG 2011) Sachsenforst)

Bewertung | zje| der Sachsischen Staatsregierung: Redu- | Je nach Indikator: je weniger gravierend negati-
zierung der jahrlichen CO,- Emissionen des ve Auswirkungen des Klimawandels und je
Nicht-Emissionshandelssektors bis zum Jahr gravierender positive Auswirkungen sind, desto
2020 um 25% gegenuber 2009 gunstiger

Datenquelle | |ngikator des Umweltindikatorensets des Frei- | Indikatorenset Klimafolgenmonitoring des Frei-
staates Sachsen, Landesamt fir Umwelt, staates Sachsen, Landesamt fir Umwelt, Land-
Landwirtschaft und Geologie wirtschaft und Geologie

Erhebungs- | jshich Je nach Indikator

intervall

Art des Pressure State

Indikators
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Indikator Zustand der Oberflichenwasserkorper und Grundwasserkorper gemalf WRRL
Betroffene B K w F L M S
Schutzgiiter
Bezug zum | pestiegungen zum Freiraumschutz und zur Freiraumnutzung
LEP 2013
Beschrei- Guter chemischer und ékologischer Zustand bzw. gutes dkologisches Potenzial der Oberflachen-
bung gewasser sowie guter chemischer und mengenmafiger Zustand des Grundwassers entsprechend

Art. 4 (1) WRRL

. J ? - P12 =
SAL GW 058 Wit < ]:{i g1
Thirringen Mz C.flemn.l:?. o o . ; g =)
SAL GI‘.'OS.{‘N‘JF-"" 55 i G
L gw sy3 11 - " EG-Wasserrahmenrichtlinie 200060VEG in Sachsen
AL oW ot P k’ W R e Chemischer Zustand der Grundwasserkérper (GWK)
saleciols Wy
C-himl::‘llen Zustand
-A..-— Badautends Flislgewisser
) . o 20 40 0:‘_"“ %

Abbildung 4.2-9: Chemischer Zustand der Grundwasserkdrper als Beispiel (Quelle: LTULG

2011a)
Bewertung | Erreichen der in Art. 4 (1) WRRL festgelegten Umweltziele bis 2015
Datenquelle | paten der Gewasseriiberwachung nach WRRL: Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geo-

logie, Abteilung Wasser, Abfall, Referat 33/ Sachsisches Staatsministerium fir Umwelt und Land-

wirtschaft
Erhebungs- | Estmalig 2009, empfohlen 2012 (Umsetzung der MaRnahmenprogramme), in jedem Fall 2015
intervall (Zeithorizont der Zielerreichung WRRL); dann 6-Jahresturnus
Art des

Indikators

State
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Indikator Anteil an Rdumen mit hoher und sehr hoher Erlebniswirksamkeit
Betroffene B K w F L M S
Schutzgiiter
Bezug zum | pestiegungen zum Freiraumschutz und zur Freiraumnutzung
LEP 2013
Beschrei- Prozentualer Anteil an Landschaftsbildeinheiten mit hoher und sehr hoher landschaftlicher Erleb-
bung niswirksamkeit und Erholungseignung an der Gesamtflaiche Sachsens
- aktuelle kufturlandschaftstypische Schanheit
als Potenzial for die Erhalungsvorsorge
| s | :uhnun
Landschaftliche Erlebniswirksamkeit sachsischer Landschaftsbildeinheiten
[s] LIULG, frag zum L Stand 2011
Abbildung 4.2-10: Landschaftsbildeinheiten mit hoher und sehr hoher landschaftlicher Erlebnis-
wirksamkeit (Datengrundlage: LfULG, Fachbeitrag zum Landschaftsprogramm, Stand 2011)
Bewertung | zeitreihenvergleich: je hoher der Anteil, desto besser
Datenquelle | F5chbeitrag zum Landschaftsprogramm
Erhebungs- | Fortschreibungszyklus des Fachbeitrages
intervall
Art des

Indikators

State
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5 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der vorliegende Umweltbericht bezieht sich auf den als Rechtsverordnung festgestellten LEP 2013. Der LEP 2013
ersetzt den Landesentwicklungsplan 2003 (LEP 2003). Der Landesentwicklungsplan ist das zusammenfassende,
Uberdrtliche und fachubergreifende landesplanerische Gesamtkonzept der Staatsregierung zur rdumlichen Ord-
nung und Entwicklung des Freistaates Sachsen. Er enthalt landesweit bedeutsame Festlegungen als Ziele und
Grundsatze der Raumordnung. Ziele des Landesentwicklungsplanes I6sen als verbindliche Vorgaben in Form von
rdumlich und sachlich bestimmten oder bestimmbaren, abschlieRend abgewogenen textlichen oder zeichneri-
schen Festlegungen eine Beachtenspflicht aus. Grundsatze des Landesentwicklungsplanes sind von 6ffentlichen
Stellen als allgemeine Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums bei nachfolgenden Abwa-
gungs- oder Ermessensentscheidungen zu bertcksichtigen. Die Inhalte des Landesentwicklungsplanes bestehen
aus einem Leitbild fir die Entwicklung des Freistaates Sachsen als Lebens-, Kultur- und Wirtschaftsraum (Teil ),
einer Darstellung der neuen Herausforderungen fur die nachhaltige Raumentwicklung des Freistaates Sachsen
(Teil 1) sowie Zielen und Grundsatzen der Raumordnung (Teil Ill), insbesondere zur Entwicklung der Siedlungs-
struktur, der Wirtschafts- und Infrastruktur sowie der Freiraumstruktur. Dabei werden vielfaltige Handlungsauftrage
an die Regionalplanung gegeben. Gemal § 5 Abs. 4 SachsNatSchG, § 3 Abs. 1 SachsLPIG Gbernimmt der Lan-
desentwicklungsplan zugleich die Funktion des Landschaftsprogramms nach § 5 SachsNatSchG. Die fachplaneri-
schen Inhalte des Landschaftsprogramms sind dem Landesentwicklungsplan als Anhang beigefiigt.

Auf der Grundlage des § 9 Abs. 1i. V. m. § 7 Abs. 7 des Raumordnungsgesetzes (ROG) ist die Landesplanungs-
behérde bei der Neuaufstellung des Landesentwicklungsplanes verpflichtet, eine Umweltprifung durchzufiihren,
in der die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Plans auf

1. Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
2. Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

3. Kulturgiter und sonstige Sachguter sowie
4,

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

ermittelt und bewertet werden.
Der vorliegende Umweltbericht beschreibt die Ergebnisse dieser Umweltprifung.

Zusatzlich beinhaltet der Umweltbericht die Ergebnisse eines Klimachecks, der parallel zu der Prifung der Um-
weltauswirkungen nach § 9 ROG durchgefiihrt wurde. Ma3nahmen zur Umsetzung des LEP 2013 werden kiinftig
deutlich veranderten Umweltbedingungen, insbesondere klimatischen Bedingungen, ausgesetzt sein. Um diese
Zusammenhange zu berlcksichtigen, sind erste Tendenzen des Klimawandels in einem ,Klimacheck® des
LEP 2013 beriicksichtigt worden, der im Rahmen der Umweltpriifung durchgefiihrt wurde.

Im Einzelnen beschreibt der Umweltbericht in Kapitel 1:
— Inhalte und wichtigste Ziele des Landesentwicklungsplanes als Kurzdarstellung (1.1).

— Ziele des Umweltschutzes und Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen
Umweltzustandes (1.2), die schutzgutbezogen zusammengefasst werden. Dies diente als Grund-
lage fir die Aufstellung des Landesentwicklungsplanes und Mafistab fiir die in der Umweltpriifung
durchgefiuihrte Bewertung von Umweltauswirkungen. Umweltziele bezeichnen Zielvorgaben, die auf
eine Sicherung oder Verbesserung des Zustandes der Umwelt gerichtet sind und durch Rechts-
normen festgelegt werden. Die ausgewahlten Umweltziele werden zugleich dazu genutzt, zielbe-
zogen bestimmte Umweltprobleme und Aspekte des Umweltzustandes hervor zu heben.

— Die kiinftigen Herausforderungen durch den Klimawandel in Sachsen (1.3). Generell ist im Zuge
des Klimawandels von einer deutlich steigenden Jahresmitteltemperatur auszugehen. Die Hoéhe
der tatsachlich eintretenden Erwarmung wird maRgeblich von der Menge der emittierten Treib-
hausgase abhangen.

Temperaturerhéhung und zunehmende Hitzebelastungen sind die deutlichsten Indikatoren fir den
Klimawandel. Erste Tendenzen sind bereits in der jetzigen Referenzperiode (1981 - 2010) zu be-
obachten: So erhdhte sich die Temperatur im Vergleich zur Klimanormalperiode 1961 - 1990 um
durchschnittlich 0,7 °C in Sachsen. Fir die Mitte des 21. Jahrhunderts wird bei mittleren globalen
Treibhausgasemissionen von einer Temperaturerhéhung zwischen 2,5 °C am Fichtelberg und 2 °C
im Tiefland ausgegangen.

Die Jahressumme der Niederschlage wird bis Mitte des 21. Jahrhunderts insgesamt abnehmen
(zwischen ca. 250 mm im Westerzgebirge und -50 bis -100 mm im Nordwestlichen Tiefland). Im
Winterhalbjahr nehmen die Niederschldge dabei tendenziell leicht zu, im Sommer dagegen deutlich
ab.
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Kapitel 2 beinhaltet als Kern des Umweltberichtes und der Umweltprifung die Prognose tiber die Entwicklung
des Umweltzustandes bei der Durchfiihrung und Nichtdurchfiihrung des Plans einschlieBlich der Betrach-
tung anderweitiger Planungsmaéglichkeiten (2.1). In rechtlicher und methodischer Hinsicht ist wesentlich, dass

- grundsatzlich samtliche Planinhalte, einschliel3lich der erwogenen Alternativen, von denen
erhebliche Umweltauswirkungen ausgehen kénnen, Prifgegenstand der Umweltpriifung sind;

- konkrete Bindungswirkungen nur von den im Landesentwicklungsplan formulierten Zielen und
Grundsatzen der Raumordnung und den mit entsprechenden Bindungswirkungen versehenen
zeichnerischen Festlegungen ausgehen, weshalb sich die Umweltpriifung vor allem auf die Zie-
le und Grundsatze der textlichen Ausfliihrungen sowie die zeichnerischen Festlegungen zu be-
ziehen hat;

- sich bei abstrakt-programmatischen und nicht raumlich ndher bestimmbaren Festlegungen
noch keine rdumlich konkreten Auswirkungen ermitteln und bewerten lassen; in diesen Fallen
sind zu voraussichtlich erheblichen Auswirkungen auch nur rdumlich unbestimmte Trendaus-
sagen zu treffen;

- bereits realisierte Vorhaben (z.B. Darstellung bereits vorhandener Flughé&fen) nicht zu priifen
sind, sondern als Vorbelastungen gelten;

- die Prufung sich auf die von den Festlegungen bewirkten Steuerung fiir nachfolgende Planun-
gen bezieht; diese wird im Vergleich zu den Festlegungen des LEP 2003 betrachtet.

Dem abstrakt-programmatischen Charakter des Landesentwicklungsplanes entsprechend mussten in den meisten
Fallen die Einzelprifungen von Festlegungen in Form einer allgemeinen, nicht raumspezifischen Beurteilung
(Kapitel 2.1) erfolgen. Hierzu sind folgende Ergebnisse der Prifung hervorzuheben:

— Leitbild: Das Leitbild wirkt rahmensetzend fiir weitere, konkretisierende Festlegungen, entfaltet
jedoch keine eigenstandige Bindungswirkung und wurde nicht isoliert gepruft.

— Raumstrukturelle Entwicklung: Raumkategorien, Zentrale Orte, Gemeinden mit besonderer
Gemeindefunktionen, Verbindungs- und Entwicklungsachsen sowie Regionale Griinziige und
Griinzésuren sind bereits im LEP 2003 instrumentell verankert, sodass keine maf3geblich neu-
en oder anderen Umweltwirkungen gegeniiber dem bislang geltenden Landesentwicklungsplan
zu erwarten sind.

— Regional, Siedlungs- und Wirtschaftsentwicklung: Neu gegeniiber dem geltenden Landesent-
wicklungsplan ist, dass der Handlungsauftrag zur Festlegung von Vorsorgestandorten fiir In-
dustrie und Gewerbe als Schwerpunktbereiche fur Siedlungsentwicklungen nicht als Grundsatz
sondern als Ziel festgelegt worden ist (entsprechend der Begriindung mit einer MindestgroRRe
von 25 ha), sowie die Eréffnung der Mdoglichkeit, flir grofere Ferienhausgebiete ,Vorsorge-
standorte Tourismus® festzulegen. Aufgrund der zu erwartenden GroRflachigkeit derartiger
Standorte konnen im Einzelfall erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt die Folge
sein. Die auf regionaler Ebene geforderte Konzeption kann jedoch maRgeblich zur Konfliktmin-
derung beitragen.

— Verkehrsentwicklung: Eine Konkretisierung der Regelungsinhalte zeigt sich bezliglich des Luft-
verkehrs (3.5), der Hafen und des Giterverkehrs sowie des nichtmotorisierten Verkehrs. Die
Abschnitte zum StralRenverkehr (3.2) sowie zu Hafen (3.6) und zum Glterverkehr (3.7) wurden
deutlich erganzt, insbesondere aus der nunmehr erfolgenden umfangreichen zeichnerischen
Festlegung. Die Festlegungen zur Verkehrsstruktur Strallenverkehr beinhalten 36 Verkehrspro-
jekte, die als Trasse Neubau, 7 als Ausbautrasse festgelegt sowie 89 Verkehrsprojekte, die als
Symbol oder Korridor festgelegt werden (hinzu kommen 26 Verkehrsprojekte, die nach abge-
schlossener Planfeststellung wegen erfolgten oder bevorstehenden Baubeginns nachrichtlich
dargestellt werden sowie 7 Vorhaben, die planfestgestellt sind und als Trasse Neubau in Karte
4 zum LEP erscheinen). Im Bereich Schienenverkehr werden 3 MaRnahmen als Korridor und
eine als Trasse Neubau festgelegt. Diese Inhalte wurden aufgrund der raumlich konkreten Fest-
legung vertieft gepruft. Es resultieren in grolem Male erhebliche belastende Umweltauswir-
kungen.

Fir die als Symbol festgelegten Vorhaben ist mit der Festlegung keine Trassenflhrung verbun-
den, die Konkretisierung bleibt den entsprechenden Zulassungsverfahren vorbehalten. Ent-
sprechend wurde in der Umweltpriifung mit einer Bewertung des Raumwiderstandes gearbeitet.
Differenziert wurde zwischen Schutzgebieten und geschiitzten Gebietskategorien, die auf ge-
setzlichen Regelungen, Verordnungen etc. basieren, verbindlichen Vorgaben und Zielen der
Raumordnung, Landesplanung und der Landschaftsplanung sowie aufgrund der nach fachli-
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chen Kriterien zu erhebenden Werte und Funktionen der Schutzgiter. Die im Zuge der Raum-
analyse ermittelten Sachverhalte wurden unterschiedlichen Raumwiderstandsklassen zugeord-
net. Fir jedes der 96 Vorhaben wurde ein Tableau erarbeitet, in welchem die Bewertung der
Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter und absehbare Konflikischwerpunkte vertiefend
dargestellt und geprift wurde, ob sich erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-
Gebieten zum gegenwartigen Planungsstand bereits ausschlieen lassen. Im Ergebnis werden
entsprechende Empfehlungen gegeben.

Durch verschiedene Festlegungen, deren raumbezogene Umweltauswirkungen aufgrund ihrer
Lage sich teilrdumlich tUberlagern, kénnen kumulativ erheblich nachteilige Umweltauswirkungen
erwachsen. Hierunter fallen die Teilrdume Schneeberg - Aue, noérdlich Waldenburg, Bad Du-
ben, Korridor B 87 n (Uberlagerung mit anderen MaRnahmen), Freiberg, Hoyers-
werda/Wojerecy und Lauta.

Fir die in den Ubrigen Abschnitten erfolgende Konkretisierung gilt durchgangig, dass die star-
kere Ausdifferenzierung der Festlegungen und damit verbundene konkretere Steuerung im Ein-
zelfall an betroffenen Standorten zu erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen fiihren
kann, die jedoch erst auf nachgeordneten Planungsebenen bestimmt werden kdénnen. Hierbei
ist im Grundsatz davon auszugehen, dass von der Steuerungswirkung der Festlegungen, ins-
besondere im Hinblick auf die geforderte Bedarfsorientierung nachgeordneter Planungen, eine
Minderung oder Vermeidung von nachteiligen Umweltauswirkungen im Vergleich mit einer un-
gesteuerten Entwicklung erreicht werden kann.

Ein Auftreten grenziiberschreitender Umweltauswirkungen auf polnischer Seite kann bei
Konkretisierung der Planung nicht ausgeschlossen werden fiir die Vorhaben B 115 bei
Krauschwitz/KruSwica sowie S 127 bei Deschka.

Auf tschechischer Seite ist ein Auftreten grenziiberschreitender Umweltauswirkungen zu er-
warten fur das Vorhaben Neubaustrecke Dresden Praha/Prag (Korridor sudlich Pirna) sowie in-
folge des Lickenschlusses bei Sebnitz, bei Aufnahme von Verkehrsverbindungen. Ein Auftre-
ten grenziberschreitender Umweltauswirkungen kann bei Konkretisierung der Planung zudem
nicht ausgeschlossen werden fiir die Vorhaben B 174 bei Reitzenhain sowie S 216 6stlich OI-
bernhau.

—  Freiraumentwicklung: Der LEP 2013 wahrt gegentiber dem LEP 2003 einerseits Kontinuitat,
zugleich wird das Instrumentarium gezielt weiter entwickelt: So werden neue, den Herausforde-
rungen des Klimawandels entsprechende Kriterien benannt oder sind in den Regionalplanen
Leitbilder fur die Kulturlandschaftsentwicklung aufzunehmen. Die Lenkung der unvermeidbaren
Flachenneubeanspruchung auf Flachen mit vorbelasteten Béden oder solchen mit geringer Be-
deutung fiir die Erfillung von Funktionen im Naturhaushalt stellt eine konkretisierte Steuerung
im Sinne des Bodenschutzes dar. Insgesamt zeichnet sich der vorliegende LEP 2013 gegen-
Uber dem LEP 2003 durch eine qualitativ weiter verbesserte Umweltvorsorge aus.

- Technische Infrastruktur: Es werden keine maRgeblichen Anderungen gegeniiber dem bislang
geltenden Landesentwicklungsplan vorgenommen. Weiterhin ist der Planungsauftrag, soweit
erforderlich, Trassenkorridore zum Ausbau des landeribergreifenden Stromibertragungsnet-
zes und Stromverteilnetzes in den Regionalplanen festzulegen, neu. Er entspricht - wie das
Repowering von Windenergieanlagen - aktuellen Herausforderungen, die grundsatzlich auch
zum Schutz und zur Entwicklung von Natur und Landschaft geboten sind.

— Daseinsvorsorge: Es ergeben sich keine neuen Umweltauswirkungen erheblichen Ausmales,
da die Ziele und Grundsatze inhaltlich die bereits bislang geltenden Festlegungen weiter entwi-
ckeln.

Dem schlief3t sich in Kap. 2.2 eine Ubergreifende Gesamtplanbetrachtung an. Aufgrund des Abstraktionsgrades
des Landesentwicklungsplanes kann allerdings keine konkrete Gegeniiberstellung der Festlegungen mit positiven
und nachteiligen Umweltauswirkungen erfolgen, denn der LEP 2013 trifft nur wenige zeichnerische Festlegungen,
insbesondere Trassen. Vielmehr gibt er Planungsauftrage an die Regionalplanung und setzt (iber diese und die
zugehdrigen Kriterien einen Rahmen fiir die umweltvertragliche Entwicklung auf regionaler Ebene. Zu betonen ist,
dass der LEP 2013 den Regionalpldnen insgesamt ein weitreichendes und ausdifferenziertes Instrumentarium fur
den Schutz und die Entwicklung der Umwelt eréffnet, welches sehr positive Umweltauswirkungen erwarten lasst.

Weiterhin erfolgt in diesem Zusammenhang die Dokumentation des Klimachecks (2.2.2). Es wird zusammenfas-
send dargestellt, welchen Beitrag der LEP 2013 zur Bewaltigung der Herausforderungen des Klimawandels
(Klimaanpassung, Klimaschutz) leistet, mit den folgenden Schwerpunkten:
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— Klimaanpassung (2.2.2.1), indem flr unterschiedliche Handlungsschwerpunkte einer
Klimaanpassungsstrategie (Temperatur und Wasserregime — Starkregen, Hochwasser-
schutz, Wassermangel) jeweils bewertet wird, welche Beitrage der LEP 2013 zu leisten in
der Lage ist.

— Aus den klimatischen Veranderungen ergeben sich zugleich Anforderungen an die einzel-
nen Raumnutzungen. Deshalb wird auch beleuchtet, ob — und wenn ja wie — der LEP 2013
die Klimaanpassungsstrategien wesentlicher Raumnutzungen und -funktionen (Naturschutz,
Land- und Forstwirtschaft, Wasserwirtschaft, Erholung und Tourismus, Infrastruktur) unter-
stitzt und gibt Empfehlungen fir eine ,klimaangepasste® Ausrichtung von Zielen und
Grundsétzen.

— Klimaschutz (2.2.2.2): In diesem Abschnitt wird dargestellt, in welchen Handlungsfeldern der
LEP 2013 einen Beitrag zur Minderung von Treibhausgasen leisten kann. Dies bezieht sich auf:

o klimavertragliche Energiegewinnung und -versorgung
o  klimavertragliche Raum- und Siedlungsstruktur
o  klimavertragliche Raumnutzungen (C0,- Senken)

Die Darstellung zu Vermeidung, Minderung und Ausgleich von Umweltauswirkungen erfolgt in Kap. 2.3. Mit
seinen rahmensetzenden textlichen und zeichnerischen Festlegungen wird der LEP 2013 insbesondere im Be-
reich der Vermeidung und Minderung von Umweltbeeintrachtigungen wirksam. So tragt er beispielsweise mit der
Festlegung des Zentrale-Orte-Systems zu einer Verminderung von Umweltbeeintrachtigungen bei, indem einer
Zersiedlung der Landschaft entgegengewirkt wird. Auch viele Planungsauftrage an die Regionalplanung dienen
der Vermeidung erheblicher Umweltbeeintrachtigungen. Soweit sich Festlegungen auf umweltbeeintrachtigende
Nutzungen beziehen, mussen eine Vermeidung und Minderung sowie ein Ausgleich erheblicher negativer Um-
weltauswirkungen entsprechend der rechtlichen Bestimmungen im Zuge der auf nachgeordneten Planungsstufen
erfolgenden Konkretisierung stattfinden.

Der Landesentwicklungsplan Ubernimmt zugleich die Funktion des Landschaftsprogramms nach §5
SachsNatSchG. Dessen fachplanerische Inhalte finden Aufnahme in den Anhang des Landesentwicklungsplanes.
In Kap. 2.4 werden die Umweltauswirkungen der fachplanerischen Inhalte des Landschaftsprogramms gepriift.

Im Zusammenhang mit der Umweltpriifung ist eine FFH-/SPA-Erheblichkeitsabschatzung des Planes erfolgt,
deren Ergebnisse Kap. 3 dokumentiert. Die textlichen Festlegungen des LEP 2013 kénnen aufgrund ihres Abs-
traktionsgrades keine erheblichen Beeintrachtigungen des Natura-2000-Schutzgebietssystems ausldsen. Ledig-
lich die zeichnerischen Festlegungen geplanter Verkehrsvorhaben weisen einen Konkretisierungsgrad auf, der
einer naheren Betrachtung der Vertraglichkeit bedarf. Kénnen Konflikte mit Schutzgebietszielen des Natura 2000-
Netzes nicht ausgeschlossen werden, so ist eine FFH-VP erforderlich sowie im weiteren fachrechtlichen Verfah-
ren der Trassenverlauf FFH-vertraglich auszuformen. Dies trifft flir 41 der Vorhaben, fir die noch keine abge-
schlossene Vorplanung vorlag und die als Symbol, Korridor oder Trasse Ausbau im LEP 2013 festgelegt werden,
Zu.

Als weitere Angaben enthalt der Umweltbericht in Kap. 4
— eine Kurzbeschreibung zugrunde gelegter Unterlagen sowie Hinweise auf Schwierigkeiten,

— Angaben zu geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der
Durchfiihrung des Landesentwicklungsplanes auf die Umwelt.
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